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CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

Chihuahua, Chihuahua; diez de octubre de dos mil veintidos.

De conformidad con el articulo 17, inciso b) de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, hago constar
gue a las dieciocho horas con cincuenta y seis minutos del siete de
octubre de dos mil veintidés, se presentd escrito de medio de
impugnacién en contra de la sentencia recaida al expediente
identificado con la clave JDC-036/2022 y su acumulado, interpuesto
por Benjamin Carrera Chavez, en su caracter de Diputado Local en el

Estado de Chihuahua por el partido Morena.

En ese sentido, siendo las once horas del diez de octubre de dos mil
veintidos, se fija en los estrados de este Tribunal la presente cédula de
notificacion anexando copia del medio de impugnacion referido, por el
plazo de setenta y dos horas, a efecto de que puedan comparecer los
terceros interesados a manifestar lo que a su derecho convenga. DOY
FE.

Gabriel Humberto Sepulveda Ramirez
Secretario General

GHSR/iabm



. UNAL ESTATAL
T ELELTORAL
DE CHEHUAHUA
RECIBIDO

Octubre de 2022

SE SOLICITA REMISION DE JUICIO
PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICOS Y
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA

MAGISTRADA Y MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL
ESTATAL ELECTORAL DE CHIHUAHUA
Presentes.

C. BENJAMIN CARRERA CHAVEZ, promoviendo en mi carécter Diputado local en el
Estado de Chihuahua por el partido politico MORENA, personalidad que acredito mediante
el Decreto nimero LXVIIINLEG/0001/2021 | P.O., publicado en el Periédico Oficial del
Gobierno del Estado de Chihuahua, No. 71, de fecha 04 septiembre de 2021, anexando
copia de la Credencial de Elector con la Clave de Elector CRCHBN71111004H701,
expedida a mi favor por el Instituto Nacional Electoral; sefialando como domicilio para oir
y recibir todo tipo de notificaciones el ubicado en el H. Congreso del Estado de Chihuahua,
con domicilio en la calle Libertad niumero 9, piso 15, de la Colonia Centro, de |la Ciudad de
Chihuahua, autorizando para oirlas y recibirlas a los profesionistas en derecho, Rosario
Erika Valdovinos Lechuga, Miguel Valdez Cervantes y Miguel Almeida Rodriguez con el
debido respeto, ante ustedes comparezco para exponer lo siguiente:

Que, por medio del presente escrito, solicito a Ustedes, tengan a bien REMITIR Y DAR
TRAMITE ALA SALA REGIONAL GUADALAJARA, DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, al juicio para la proteccién de ios derechos
politicos y electorales de la ciudadania que se acompafia al presente escrito.

Por lo antes expuesto, atentamente solicito:

UNICO. Tener por presentado, el medio de impugnacién que se anexa y previos los

tramites de ley, remitirlo a la autoridad competente para su resolucion.

Protesto lo necesario

Dipufew. —ciijmeiiiis ~wrv - shavez



ASUNTO: JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICOS Y ELECTORALES

DE LA CIUDADANIA

ACTOR: BENJAMIN CARRERA CHAVEZ, EN M
CARACTER DE DIPUTADO Y PROPUESTA
POR LA FRACCION PARLAMENTARIA DE
MORENA EN EL H. CONGRESO DEL
ESTADO DE CHIHUAHUA PARA EJERCER
EL CARGO DE PRESIDENTE DE LA MESA

DIRECTIVA.

AUTORIDAD TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL DE

RESPONSABLE: CHIHUAHUA.

ACTO SENTENCIA DEL TREINTA

DE

IMPUGNADO: SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS,
DICTADAEN EL EXPEDIENTE JDC-36/2022

Y SU ACUMULADO JDC-37/2022.

MAGISTRADOS ELECTORALES INTEGRANTES DEL

TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SALA REGIONAL GUADALAJARA

Presentes.

C. Benjamin Carrera Chavez, promoviendo en mi caracter de Diputado’ local en el Estado
de Chihuahua,® con cabecera en Ciudad Juarez, por el partido politico Morena,
personalidad que acredito mediante el Decreto nimero LXVII/INLEG/0001/2021 | P.O.,
publicado en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Chihuahua, No. 71, de fecha
04 septiembre de 2021,® anexando copia de la credencial de elector con la clave de elector
CRCHBN71111004H701, expedida a mi favor por el Instituto Nacionai Electoral; sefialando
como domiicilio para oir y recibir todo tipo de notificaciones el ubicado en el H. Congreso
del Estado de Chihuahua, piso 15, con domicilio en la calle Libertad nimero 9, de la Colonia
Centro, de la Ciudad de Chihuahua, autorizando para oirlas y recibirlas a los profesionistas
en derecho, Rosario Erika Valdovinos Lechuga, Miguel Valdez Cervantes y Miguel Almeida
Rodriguez, asi como a la C. Claudia Andrea Rosas Garcia, para recibir notificaciones con
el debido respeto, ante ustedes comparezco para exponer lo siguiente:

Que con fundamento en los articulos 1, 14, 16, 17, 40, 41 Base | parrafo cuarto, Base {i
inciso b) y c), Base lli, Apartado A, inciso g} parrafo segundo y tercero; Apartado C,
Apartado D; Base V, Apartado C, Base VI, el articulo 116 Base 1V de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; en correlacion con los articulos 1 y 25 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos, en correlacién con los articulos 1, 2, 4,
5, 6, 27, 27 Bis, 27 Ter, 37, de la Constitucion Politica def Estado de Chihuahua; los
articulos 1, 2, 3, 21, 22, 57, 293, 294, 295, 302, 303, 304, 305, 306, 307, inciso 3, 308, 316,

! HECHO NOTORIQ. L.O CONFIGURA LA INFORMACION DIFUNDIDA EN EL FORTAL DE DATOS ABIERTOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, COMO PAGINA ELECTRONICA OFICIAL DE
GOBERNQ.
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Criteria juridica: Este Tribunat Golegiada de Clreulio detarmina que ol Portal de Dates Abiertos de Ja Cludad de México es una paging dlectrnica ofickal da gobierna, cuyo conlenido es fiable, por lo que
la tnformecidn diundida en éste puede invocamse coma hecho natorio,

Juatificaidn: Lo anterior, penque el artfculo 286 del Cédigo de Precedimiantos Civiles para el Distrito Feders, aplicable para la Giudad de México, olorga a los jurgadorss la faculiad de tomar en cuenta
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?rtmene de ana fuente fidedigra que, & estar ndrada, hace pruaba plena de la fiabilidad de su contenido.

HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE 1.OS ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A
DISPOSICION DEL PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS Q EL ESTADN QUE GUARDAMN SUS EXPEDIENTES Y,
PCOR ELLD, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR,
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317, 325, 326, 328, 329, 330, 331, 350, 365, 366, inciso g, 367, 370, 371, 372, 373, 374y
demas relativos a la Ley Electoral del Estado de Chihuahua; asi como los relativos 8,
9, 79, 80, 81, 82 y 83 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral por este medio acudo para interponer Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politicos y Electorales de la Ciudadania en contra de la sentencia del treinta
de septiembre de dos mil veintidos, dictada en el expediente JDC-36/2022 y su
acumulado JDC-37/2022.

REQUISITOS GENERALES DE PROCEDIBILIDAD:

Atenc-—ndo los requisitos de procedibilidad para los medios de impugnacién en materia
electoial, contenidos en el articulo 9 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, expongo los siguientes sefialamientos:

)

b)

d)

9)

Hacer constar el nombre del actor: Se cumple con este requisito a través del
presente escrito.

Sefialar domicilio para recibir notificaciones y, en su caso, a quien en su
nombre las pueda oir y recibir: Figura en el proemio del presente ocurso.

Ac npanar el o los documentos que sean necesarios para acreditar la
personeria del promovente: La personeria se acredita, por ser un hecho notorio.

Idc..lificar el acto o resolucién impugnado y al responsable del mismo: Ha
quedado indicado tanto en el rubro como en el proemio del presente documento.

M :ionar de manera expresa y clara los hechos en que se basa la
im—-ignacién, los agravios que cause el acto o resolucion impugnado, los

prc eptos presuntamente violados y, en su caso, las razones por las que se

so---ite la no aplicacion de leyes sobre la materia electoral por estimarlas
co rarias a la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: Los
mi: 108 se sefialardn a continuacién en el capitulo correspondiente del presente
0C:- -+ 30.

Ol cer y aportar las pruebas dentro de los plazos para la interposiciéon o
pr entacién de los medios de impugnacién previstos en la presente ley;
m cionar, en su caso, las que se habran de aportar dentro de dichos plazos;
y s que deban requerirse, cuando el promovente justifique que
of tunamente las solicité por escrito al érgano competente, y éstas no le
ht eren sido entregadas: Las mismas se ofrecen en el capitulo correspondiente
de. . resente escrito. Y

Hacer constar el nombre y la firma autégrafa del promovente. Se ha indicado
el ...mero en el proemio del presente, en tanto que la segunda figura al calce del
presente escrito.

CC™IPETENCIA PARA CONOCER DE LA PRESENTE CAUSA:

Ceor fundamento en el articulo 99, fracciones IV y V de |la Constitucién Politica de
los stados Unidos Mexicanos y el articulo 79 y 83 de la Ley General del Sistema
de *‘edios de Impugnacién en Materia Electoral, acudo ante este H. Tribunal, a
prr—2ntar formal denuncia, ya que es competente para conocer, sustanciar y
re: ver el presente Juicio para ia Proteccién de los Derechos Politicos y
Elr—torales de la Ciudadania, como medio de impugnacién interpuesto en contra
de. .cto de la autoridad emitido por el Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua,



que es violatorio de mi derechos politico electoral de ser votado en su vertiente,
acceso efectivo al cargo de Presidente de la Mesa Directiva del H. Congreso
del Estado de Chihuahua, por la inexacta interpretacion y violacion a los principios
constitucionales que son parte de la naturaleza y esencia de la propia figura.

lll. OPORTUNIDAD:

Me encuentro en tiempo y forma legal para interponer el presente juicio de
proteccion, dado que la fecha en que se emitieron los actos que reclamo y
materializan las violaciones y afectaciones a mis derechos, mismos que me fueron
notificados el lunes 3 de octubre de la presente anualidad, en consecuencia, me
encuentro dentro de! plazo establecido en el articulc _ Je la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Fundo la presente denuncia en los hechos siguientes:
IV. HECHOS:

1. El 1° de septiembre de 2021, inicié la Sexagésima Séptima Legislatura del
Honorable Congreso de! Estado de Chihuahua, ostentando la presidencia de la
misma el Grupo Parlamentario de Accion Nacional de acuerdo a lo establecido en
el Diario de los Debates nimero 280, que contiene lo acordado en la Junta Previa
para la eleccion de la Mesa Directiva que dirigira los trabajos del Primer Afio de
Ejercicio Constitucional de la Sexagésima Séptima Legislatura, celebrada el dia 31
de agosto de 2021, a realizarse de manera presencial en el Recinto Oficial del Poder
Legisiativo.

2. Que de conformidad a lo dispuesto por el articulo 61 de la Constitucién Politica del
Estado de Chihuahua, la Mesa Directiva, durara en funciones un afio, siendo esto
desde el 1° de septiembre, hasta el 31 de agosto, del ejercicio Constitucional, que
corresponda.

3. El 16 de agosto del 2022, se presentd por parte del Diputado Edin Cuauhtémoc
Estrada Sotelo, en su calidad de Coordinador del Grupo Parlamentario de Morena
oficio ante la Junta de Coordinacién Politica, en tiempo y forma escrito mediante el
cual, se propone al Diputado Benjamin Carrera Chavez como la persona electa por
la Bancada de Morena, para ocupar ia presidencia de la Mesa Directiva.

4. Que en fecha 17 de agosto de la presente anualidad, se presenté oficio 060/2022
signado por los Diputados Omar Bazan Flores y Ana Georgina Zapata Lucero, en
el cual se propone a la legisladora como presidenta de la Mesa Directiva, de este
H. Congreso del Estado de Chihuahua, sin embargo dicho escrito contiene vicios
de fondo ya que de conformidad a lo dispuesto por el articulo 36, fraccion |, del
Reglamento Interior y de Practicas Parlamentarias del Poder Legislativo, el cual
refiere que es facultad de los Coordinadores, enviar a la Junta de Coordinacion
Politica las propuestas que contengan los nombres de quienes ocuparan los cargos
de la Mesa Directiva, en este caso en concreto, quien debié rubricar dicho oficio
seria el Diputado Noel Chavez Veldzquez, Coordinador del Grupo Parlamentario
del Partido Revolucionario Institucional.

5. El 17 de agosto se cit6 a la reunién de la Junta de Coordinacién Politica, por parte
de su presidente, para celebrarse el jueves 18 de agosto del afio en curso, a las
13:00 horas, en el Saldn Legisladores, ubicado en el piso 18, del Edificio que ocupa
el Poder Legislativo; estando en la orden del dia la Recepcion de propuestas para

*+ Se puede consultar en [a pdgina; Aps:Awww.conqres: anb. ikl : pdt




la integracion, en su caso, de la Mesa Directiva que conducira los trabajos del
Segundo Afio de Ejercicic Constitucional.’

6. El 18 de agosto se reunié la Junta de Coordinacién Politica, de este H. Congreso
del Estado de Chihuahua, estando presentes el total de sus integrantes
propietarios,® en la cual, respecto a la integracién, en su caso, de la Mesa Directiva
que conducira los trabajos del Segundo Afic de Ejercicio Constitucional, se
desarrolid tal como aparece en la documental publica, consistente en el Acta
ndmero 26 de la sesién de la Junta de Coordinacién Politica, prueba del presente
Juicio. Y gue se transcribe a continuacion:

Diputado Edin Cuauhtémoc Estrada Sotelo.- Enseguida corresponde
presentar las propuestas a efecto de conformar la mesa directiva que
habra de conducir los trabajos del segundo afioc de ejercicio
constitucional. En cada caso una de las vicepresidencias, debera
pertenecer a los integrantes de un grupo o coalicion parlamentaria o
partido politico distinto al de la o el Diputado que ocupe la presidencia, lo
anterior de conformidad con lo dispuesto por los articulos 61 de Ia
constitucion local, 66 fraccion XXI, 68, 69, 70, 71 y 73 de la Ley Organica
del Poder Legislativo, y 36 del Reglamento Interior y de Practicas
Parlamentarias; en consecuencia, solicito a la Secretaria Técnica dé
cuenta de las propuestas recibidas.

Lic. Everardo Rojas Soriano.- Con gusto presidente, atendiendo su
encargo y su indicacion, me permito informar a esta Junta de
Coordinacion Politica, que hemos recibido de los coordinadores diversas
propuestas para integrar la mesa directiva, no sin antes, mencionar que
recibimos una propuesta para integrar la mesa directiva por parte de la
Diputada Georgina Zapata Lucero y el Diputado Omar Bazén, sin
embargo, estas propuestas no son suscritas en primer término por un
coordinador, y en segundo lugar tienen una condicionante, que sean
consideradas si es que no se ve viable una propuesta a la segunda fuerza
politica de este congreso; pero no omito dar cuenta de ello ante esta
Junta de Coordinacion Politica. Continuando con las propuestas,
recibimos por parte del coordinador del grupo parlamentario del Partido
Revolucionario Institucional, el Diputado Noel Chavez Veldzquez,
propuesta para la vicepresidencia en la persona del Diputado Edgar José
Pifion Dominguez, y una prosecretarfa en la Diputada Ivonne Salazar
Morales. Esa es una de las propuestas; también recibimos por parte de
la Diputada Amelia Deyanira Ozaeta, para proponer que esa
representacion forme parte en una prosecretaria en la mesa directiva a
elegirse, igualmente doy cuenta que recibimos dos oficios de usted
presidente, de la Junta de Coordinacion en su caracter de coordinador
del grupo parlamentario de morena, en donde nos hace la propuesta en
una secretaria en la persona de la Diputada Rossana Diaz Reyes, y una
prosecretaria la Diputada Magdalena Renteria Pérez, y en un documento
separado, en el cual, se hace una sene de consideraciones respecto de
la presidencia o de la propuesta de presidencia. Nos hace saber, que
solicita a esta Junta de Coordinacion Politica que se considere designar
al Diputado Benjamin Carrera Chavez como propuesta para Ia
presidencia de la mesa directiva, y solicita que ésta sea enviada al pleno
de conformidad con el articulo 68 de la Ley Orgénica, y la fraccion
segunda del articulo 36 del Reglamento Interior y de Précticas
Parlamentarias, y tambien recibimos en esta secretaria escrito signado
por el Diputado Mario Humberto Vézquez Robles, coordinador del grupo
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parlamentano del Partido Accién Nacional, en el cual nos proponen en Ia
vicepresidencia, a la Diputada Rocio Guadalupe Sarmiento Rufino, en
una secretaria a la Diputada de Diana lvette Pereda Gutiérrez, y en una
prosecretaria a la Diputada Rosa Isela Martinez Diaz.

Derivado de lo anterior, presidente, le informo que hay una infegracion
completa, es decir, no hay no habria nombres que excedieran el nimero
de integrantes, es decir, los grupos parlamentarios han propuesto
exactamente los espacios que se ocupan para integrar la Mesa Directiva.

Ahorita podriamos proyectar la integracion de que acabo de dar lectura a
efecto de que tengan claridad que las posiciones se cumplen a cabalidad
y a lo que procederiamos es, en primer lugar, pues, proyectar Ia
integracion de la de la mesa directiva que acabé de dar lectura, y por
tanto, pues bueno someterlo a consideracion si asi se tiene a bien esta
Junta de Coordinacion, es cuanto presidente.

A ver, en la presidencia, el Diputado Benjamin Carrera.

Estamos llenando los espacios que son considerados y que se han dado
lectura, igualmente el Diputado Francisco Adrién Sanchez Viflegas,
previa consulta, se le se le hizo saber que si era de su interés conformar
la mesa directiva y nos hizo saber que no era de su interés estar en la
representacion; y esto no sé si el Diputado Sanchez Villegas quisiera
hacer algun comentario respecto de esta consuilta que le hice de manera
personal, Diputado.

Diputado Francisco Adrian Sdnchez Villegas.- Gracias secretario, en
la proyeccion que se tiene contemplada no estaria digamos, en un primer
momento, el interés de formar parte de la mesa directiva en un escenario
inicial sin descartar que en un escenario diverso se pudiera revalorar esta
posibilidad, es cuanto.

Lic. Everardo Rojas Soriano.- Muy bien le agradezco Diputado.

Pues presidente, esta seria la integracion conforme a las propuestas que
hemos recibido de los grupos parlamentarios, en torno a la propuesta de
mesa directiva, es cuanto presidente.

Diputado Edin Cuauhtémoc Estrada Sotelo.- Muchas gracias
Secretario. No sé si hay alguna participacion de las Diputadas o
Diputados presentes, presencial o via remota.

Yo sélo tendria una, si un comentario, deriva de mi persona una duda en
la interpretacion que podamos tener de la fraccion segunda del articulo
36 del reglamento, sin duda estimé que como estéd proyectado
actualmente en pantalla, la posible mesa directiva, considero que es una
integracion donde todas las fuerzas politicas estan representadas, donde,
al menos en esa integracion, se cumple con lo que establece la
constitucion y la ley, sélo tengo una duda, en la fraccion segunda del
articulo 36 del Reglamento .. terior pudiera interpretarse vélidamente, que
esta Junta de Coordinacién Politica, acuerda la integracién de la mesa
con excepcién de la presidencia. Lo comento solo para dejarlo de
manifiesto, y que posteriormente no se llegard a pensar que sé
consciente por parte de morena el contenido en esa fraccién, porque esa
fraccién, pone como excepcion la cuestién de la presidencia, y lo remite
a lo establecido en el articulo 68 de Ia ley, entiendo yo que porque tanto
la constitucién como fa ley, hablo de Ia orgénica, le da a la eleccién de Ia



presidencia un procedimiento diverso, solo lo dejé de manifiesto porque
al fin y al cabo, el objeto de la fraccion que represent6, al menos en la
integracion que representa esta completa, muchas gracias.

Lic. Everardo Rojas Soriano.- Lo procedente presidents, seria
entonces poner a consideracion las propuestas que han hecho llegar los
grupos parlamentarios, no sin antes reaccionar a su interpretacién, me
parece que la lectura o la interpretacion literal de la fraccién segunda del
articulo 36, seria una interpretacion literal, sin embargo, desde la Optica
de la secretaria técnica es necesario realizar una interpretacién arménica,
sistemética y ademés funcional, porque la mesa directiva tiene asidero
desde el plano constitucional pasando por su Ley Orgénica, y
particularmente la Ley Orgénica, en el articulo de precisamente el articulo
66 en la fraccion XXl, le da la facultad a esta Junta de Coordinacion
Politica de proponer al pleno para su aprobacion la integracién de la Mesa
Directiva.

Si dijeramos, el espiritu del legislador hubiera sido, que esta junta de
coordinacion se abstuviera o no tuviera la facultad en la presidencia, ahi
es donde lo hubiera incorporado, el legislador. Me parece que la
excepcion que ponen en el reglamento, particularmente en la fraccién
segunda, que es el fundamento para plantear esta consideracion, es en
relacion, a la regla de prionzacién para poder rotar la presidencia de Ia
mesa, es decir, le corresponde a fas 2 fuerzas politicas y de afternando
en los afios la presidencia de la mesa y me parece que ese es eso se
esta cumpliendo y también lo cumpliriamos bajo esta interpretacién
sistematica y funcional, el tener que votar completa e incluida la mesa
directiva, la integracion a efecto de no renunciar a la facultad que
comento, es objeto de la junta de coordinacién polftica en la fraccion XX!
del articulo 66 de nuestra ley organica.

Diputado Edin Cuauhtémoc Estrada Softelo.- Estaria fotalmente de
acuerdo con sus argumentos, licenciado Bernardo, si esta junta dentro de
esa decision en la que usted fundamenta, tomaréa en cuenta en esa forma
armonica, lo contenido en el 68 de la ley y en el 61 de la constitucién con
basicamente 3 elementos, que es, alternada, prioridad, primera y
segunda fuerza.

Lic. Everardo Rojas Soriano.- Es correcto, de hecho asi es la
interpretacion que planteamos. Como no tenemos el ninguna litis
dijeramos en forno a que debe ser alternada priontanamente, y por
supuesto el elemento de paridad no. Entre las 2 fuerzas politicas, en eso
no hay ninguna confusion y sostenemos esta interpretacién que coincide
con la que usted esta planteando, es sin exceptuar tener que enviar a la
presidencia, de directamente a la junta previa para elegir la mesa
directiva.

Diputado Edin Cuauhtémoc Estrada Sotelo Si no si no hay mas
comentarios, a fin de proceder con la votacion, solicité a la secretaria
técnica ah perdén eso ya verdad, ;jva a someter a votacion ahi? perdén
me perdi.

Lic. Everardo Rojas Soriano.- No no no, buenc si no hay més
comentarios de las y los diputados, lo procedente seria, someter a
consideracion esta integracién de mesa directiva.

Diputado Edin Cuauhtémoc Estrada Sotelo Si adelante



Lic. Everardo Rojas Soriano.- Con su permiso presidente, en relacion
con esta integracién. Incluida la presidencia, que ha propuesto el grupo
parlamentario de morena, sonuito el sentido del voio de los
coordinadores, empezando por el coordinador def partido de morena, el
Diputado Edin Cuauhtémoc Estrada Sotelo.

Diputado Edin Cuauhtémoc Estrada Sotelo.- A favor.

Lie. Everardo Rojas Soriano.- Solicitaria el sentido del voto del grupo
parlamentario del PAN en voz de su coordinado, el Diputado Mario
Humberto Vdzquez Robles.

Diputado Mario Humberto V4zquez Robles.- En contra.

Lic. Everardo Rojas Soriano.- Solicitaria el sentido del voto del grupo
parlamentario del PRI en voz de su coordinador, el Diputado Noel Chévez
Velazquez.

Diputado Noel Chdvez Veldzquez.- En contra.

Lic. Everardo Rojas Soriano.- Solicitaria el sentido del voto del Partido
Movimiento Ciudadano en voz del Diputado Francisco Adridn Sénchez
Villegas.

Diputado Francisco Adridn Sdnchez Villegas.- En contra.

Lic. Everardo Rojas Soriano.- E igualmente de la Diputada Amelia
Deyanira Ozaeta Diaz, del Partido del Trabajo.

Diputada Amelia Deyanira Ozaeta Diaz.- En contra.

Ljc. Everardo Rojas Soriano.- Diputado le informé que en relacién con
esta votacion, tenemos que solamente existe el 33% de la votacion
ponderada, y por tanto no alcanza mayoria esta propuesta de integracién
de mesa directiva.

Diputado Edin Cuauhtémoc Estrada Sotelo.- Gracias Secretario, en
virtud de no haber obtenido el voto de la mayoria a favor, se hace
necesario continuar con el dialogo a efecto de integrar una nueva
propuesta y someterla a votacion para lo cual se abre el espacio para
comentarios.

Lic. Everardo Rojas Soriano.- Le solicitaria presidente, si tuviera a bien
decretar un receso quizé de 10 minutos, 5 minutos pues a efecto de
recibir propuesta si es el caso por parte de los coordinadores, que es a
quien les corresponde iniciar.

Diputado Edin Cuauhtémoc Estrada Sotelo.- No tengo inconveniente
en el espacio pero, ¢si tienen el tiempo los coordinadores?, ;no lo han

solicitado?

Lic. Everardo Rojas Sorlano.- Yo lo lo propongo pues, lo pongo a
~ consideracion..

Diputado Edin Cuauhtémoc Estrada Sotelo.- De acuerdo, 5 minutos.

Lic. Everardo Rojas Soriano.- Ok.
A la hora que indique presidente.



Diputado Edin Cuauhtémoc Estrada Sofelo.- Reanudamos.
Secretario este no sé si hay algunas nuevas propuestas, tienen el uso de
la palabra los coordinadores, o si tiene alguna propuesta por escrito.

Lic. Everardo Rojas Soriano.- El Diputado Mario Humberto solicita ef
uso de la voz.

Diputado Mario Humberto Vdzquez Robles.- Gracias secretario.
Yo con mucho respeto, me refiero a los integrantes de esta junta de
coordinacion politica.

Creo que un espacio tan importante como lo es esta junta, como lo es el
congreso mismo, requiere de unos procesos politicos que nos permitan
llegar a buen puerto, una vez desplantados esos procesos desde un
punto de vista también, de reconocimiento de diversas formas de pensar.
No se trata de la decisién de un grupo politico, de un partido al interior del
congreso, ni de uno ni de otro. Se trata dsl propio congreso, y aqui
entendemos el valor de cada una y cada uno de los Diputados, su propio
criterio, su propia decision y dificilmente, en estos tiempos, es posible que
un grupo parlamentario o que unos diputados puedan ser llevados a
donde se quiera, sino en todo caso, me parece fundamental, que cuando
se llega a un puerto, se llegue con los consensos mayores. Yo la verdad,
lamento mucho que no se haya llegado al consenso en el tema de la
propuesta que hizo morena, pero pues no es una decisién exclusiva de
morena, no lo es tampoco una decision exclusiva del Partido Accion
Nacional, obviamente ni del PRI ni del PT, ni de MC, sino en todo caso,
es el diglogo el que tiene que agotarse, y aquella propuesta que llegue,
en este caso, creo que es imporiante definir para la presidencia del
congreso, pues tiene que ser en aquelia figura, en aquella persona que
concite (sic) el mayor respaldo respecto de los 33 Diputadas y Diputados
que conforman esta legislatura. Es por eso, bajo esta circunstancia, y este
momento, en la que el partido Revolucionario Institucional, el PAN, MC
y el PT, hemos estado dialogando y he podido encontrar, casi sin temor
a equivocarme, que hay otra opcién incluso al interior de morena, que
integra esa fortaleza que implica el respaldo del mayor nimero de
Diputados posible, que se podria hacer llegar al pleno en un nimero que
digamos importante de votos que permitan el transito, y poder conformar
esta presidencia insisto con el mayor respaldo posible de este congreso,
es por eso que hemos hecho la propuesta en el caso del PRI y del PAN,
en la figura de la Diputada de morena Adriana Terrazas, es cuanto
secrelario, presidente gracias.

Lic. Everardo Rojas Soriano.- Es correcto, el presidente informé que
hemos recibido escrito signado por los coordinadores del grupo
parlamentario del Partido Accién Nacional y el coordinador del grupo
parlamentario del Partido Revolucionario Institucional, en el cual
proponen que en virtud de la propuesta que se hizo por parte del grupo
parfamentario de morena, en la persona del Diputado Benjamin Carrera
Chavez, al no alcanzar la mayorfa de votos suficiente en esta Junta de
Coordinacion, proponen, conh fundamento en el articulo 36 fraccién
segunda del Reglamento Interior, a la Diputada Adriana Terrazas Porras,
integrante del grupo parlamentario del partido morena para ocupar la
presidencia de la mesa directiva, en el entendido, que el resto de
propuestas no generan ninguna nueva propuesta. Se sostendria
entonces, el resto de propuestas, presidente.



Diputado Noel Chdvez Veldzquez.- Es muy importante manifestar y
decir, pues sigue en representacién de nuestro grupo parlamentario, que
con la experiencia de un afio de ejercicio legisiativo nos pudimos, en ia
interaccion que tenfamos y en las participaciones, poder ver quién
pudiera dirigir en el segundo afio legisiativo, el transitar de esle congreso,
y que no es cosa menor. Yo creo que la gobernabilidad de hecho en
nuestro estado, es fundamental y depende del poder legislalivo; que a Ia
par da el camino al ejecutivo y al judicial.

El fegisiativo tiene una importancia muy fuerte y creo que la decisién debe
de recaer con mucha responsabilidad. Tenemos la obligacién, y
apegados también en el articulo 68 y respetando la prioridad que ahi nos
recomienda, nosotros hacemos esa manifestacién. Nada mas ahi yo
quisiera la propuesta de nosotros, de la primera vicepresidencia, ya con
esta nueva propuesta, es del Diputado Edgar José Pifién. Quiero pensar
que ahi se puso en la segunda, por el tema de paridad, pero la propuesta
asignada fue la primera vicepresidencia bueno si seria el cambio
diputado.

Lic. Everardo Rojas Soriano.- Edin Cuauhtémoc Eslrada solicita el uso
de la voz.

Diputado Edin Cuauhtémoc Estrada Sotelo.- Si gracias.

£ste pues yo festejo que tengamos Diputadas y Diputados, todas las
cualidades para que sea de la propia faccién mas de una propuesta a
dirigir la presidencia de la mesa.

Sin duda la Diputada Adriana Terrazas tiene una gran capacidad y
experiencia y una gran institucionalidad; lo hemos visto en la fraccion.
Colabora en Ia fraccion como subcoordinadora, v hemos visto su
excelente desempefio en el congreso, sin embargo, me parece gque
pasamos algunas cosas por alto. Agradezco al Diputado Noel, reconocer
un elemento, en el discurso que acaba de dar, que ha sido un elemento
muy cuestionado durante estos semanas o0 meses, en la interpretacion
de la ley de la constitucién y del reglamento, y me refiero a esas 3
condiciones que ponen el 68 y el 61 de ley de constitucién
respectivamente, qué dice alternada, prioridad, primera y segunda fuerza.
Con lo que mas batallamos en los consensos era con el término de
prioridad, agradezco Diputado que reconozca, que la prioridad le toca a
morena. Qué bueno que hay ese reconocimiento porque fue muy
cuestionado, efectivamente estamos de acuerdo que esa prioridad le loca
a la segunda fuerza que es morena, creo que no tendrfamos que entrar
en la discusion de si morena en la segunda fuerza aqui, digo ya es sori
cosas demasiado obvias; pero si ese elemento, y lo de alternado pues
creo que no requiere mayor analisis, ;cual es el que creo que nos falta?,
decia el Diputado Vazquez, que no es un grupo el que debe decidir, pues,
las fracciones tienen facultad de autodeterminacién que les otorga la ley
en muchos aspectos, uno de ellos es en la propuesta; las fracciones
tienen esas facultades, como cuando la fraccién de accién nacional
propuso al Diputado Vazquez al inicio de la legisiatura para que fuera a
presidente. Lo propuso la fraccion del PAN con el pleno derecho he,
legitimamente, y cuando después se nos pidio que hiciésemos el cambio
para que la diputada Bujanda ocupara la presidencia, lo hizo el Partido
Accion Nacional, bajo ese principio de autodeterminacién y de facultades,
y qué bueno que lo tienen, pero qué malo gue no nos lo quieran reconocer
a otros grupos o al grupo de morena, especificamente nosolros también
fenemos ese derecho de autodeterminacion, también somos mayores,



también tenemos el derecho de decir quién queremos que nos
represente, como lo tiene el PRI, como lo tiene el PAN, como lo tiene MC,
como lo tiene PT; pero ademas, no es porque N0 MAas queramos, es
porque la ey asf lo establece.

Cuando fa fraccién mayoritaria y aliados en este tipo de proceso, tratan
de negarnos el paso, a una propuesta valida que ahorita escuché algunos
enunciados de que deberiamos de actuar con responsabilidad, con el
mayor profesionalismo, nomas falta que digan que el Diputado Benjamin
Carrera propuesto por la fraccién de morena no los tiene, o sea quienes
lo conocemos y lo conocen, es una persona profesional, con
conocimiento, con propuesta, como muchos o todos los diputauvs o los
diputados de esta legislatura. No tenemos que someterlo a ningtin
catalogo, bajo formas discriminatorias, fijese a lo que hemos llegado, en
una asamblea legislativa comprometida con dar cumplimiento al primero
constitucional, o sea es el elemento que falta analizar ahi companeros
Diputados y coordinadores, es que la facultad de proponer es de morena,
entonces hacemos uso de ese derecho. Sostenemos nuestra propuesta
no porque consideremos que la Diputada Adriana, también miembro de
nuestra fraccién, no tenga la capacidad y el profesionalismo, y el
conocimiento para hacerlo; lo tiene, afirnamos, fue parte de nuestro
proceso interno, ella junto con la Diputada Maria Antonieta, pero el grupo
parfamentario internamente siguié un proceso, respétenio, fue un proceso
interno respétenio por favor y ese proceso interno culmind, y culming en
el nombre del Diputado Benjamin, y por eso él es la propuesta del grupo
parlamentario, y por eso lo tenemos que sostener, porque alli fue la
voluntad de 11 Diputados, que en un proceso, les puedo asegurar muy
transparente, y democralico, asf transparente y democrético, asi lo
determinamos, lo otro es, respetemos la ley. He escuchado versiones, en
medios y a veces aqui, en el sentido de que esta sujeto a interpretacion
del 68 y el 61, pues si, claro que esta sujeto a interpretacién, pero tiene
elementos muy claros, el problema es que las mayorias pueden no solo
inferpretario, sino acordario, en uno, en otro critenio, las minorfas sdlo
podemos interpretario; los elementos que ahorita ya se mencionaron por
compafieros Diputados nos dan la razén, si lo Unico que se estaba
discutiendo previo a esto, era el elemento de la prioridad, si, ya fue
reconocido, tenemos esa prioridad como segunda fuerza, ;qué nos
descalifica para poder tener la presidencia del congreso?, si fue un
acuerdo al inicio de esta legislatura, y lo fue. Yo estuve en ese acuerdo,
por eso votamos por ef Diputado Vazquez primero, y dias posteriores por
la Diputada Bujanda, por eso lo votamos; ahi esta nuestro voto, por eso
esta en el acta. Cuando la propuesta la hace el Diputado Vazquez, y su
servidor la secunda en la instalacion, aqui esta y por eso lo hicimos,
porque teniamos el acuerdo de que el segundo afioc ocuparia la
presidencia, ahora, ;por qué yo presido Jucopd?, ;porque tenia morena
los votos sificientes para ganar?, nooo, porque es un acuerdo, eso es
totalmente evidente. El gran problema de romper este tipo de acuerdos,
porque fueron acuerdos, es, Jcon qué confianza vamos a otros acuerdos
posteriormente, en una asamblea legislativa?, ¢si entonces el mensaje
que se nos da, es que se incumplen y luego se va a hacer lo que Ia
mayoria quiera nada mas?, lo sequndo es,; nos vamos a pasar entonces
la ley como queramos?, entonces, ;al legislador se le ocurrié poner nada
mas prioridades?, y, ;primera y segunda fuerza, fue una ocurrencia para
ver si algunas veces lo queriamos cumplir y otras no?, acaso, jfue
potestativa la redaccion?, dijeron, cuando lo quieran cumplir, cuando se
les ocurra, cuando no no, ;que no protestamos hacer cumplir la
constitucion?, ;qué no el 61 es parte de esta constitucién?, y, ;qué no el



68 transcribe lo que establece ef 61?, yo no sé qué argumentos quieran
compafieros, la verdad, yo no sé qué argumentos quieran, pero estan
fomando una decision de exclusién, y hay base para decir que una
decision de exclusion solo por la persona, y eso me parece muy delicado
y muy grave. Porque ni se respeta ese principio de autodeferminacién de
la fraccion para proponer, y ademds se descalifica a un compafiero que
a mi me parece que no tienen elementos razonables para ser
descalificado, yo he escuchado de muchos de ustedes comentarios del
Diputado Benjamin y lo veo en el pleno, y lo veo con propuestas.
Revisemos sus iniciativas: invito a los medios a que revisen las iniciativas
que propone cada ralo, los invito porque es necesario exponerlo ya de
esa forma, fijense vengamos a exponerlo de esa forma. Si queremos
entonces entrar a la medida la capacidad miramos la. No me parece
correcto que tenga que ser de esa forma, yo entiendo que un congreso
tiene que tener gobemabilidad. Escuché incluso comentarios sobre
Benjamin que no, por radical ;cuando me han escuchado a mi decir que
un Diputado del PAN tiene tal grado de radical?, no me atreveria, no me
atreveria a decir que grado de radical tiene mi presidenta favorita, no,
tienes una persona con capacidad, se la reconozco y vaya que en temas
del congreso discutimos, pero eso no me resta reconocerle su gran
capacidad. Yo creo que Benjamin también la tiene, yo sé que va a perder
esta votacion porque hay consigna pero eso no r~< impide hacerlo notar,
y no nos no nos impide a exhibir la exclusién, y no nos impide decir que
no estamos de acuerdo, y que estan rompiendo acuerdos pactados, y
que ponen en riesgo en mucho fa posibilidad de que el congreso transite
en muchas cuestiones, y que era mas facil sentarse con la propuesta de
morena que es Benjamin, y acordar las cosas en las que no estan de
acuerdo y seguir como una legislatura a la altura, porque estan haciendo
lo mismo que la legisfatura pasada en este mismo punto. Sé que es tarde
pedir la reflexion, es mas creo que estoy hablando a lo mejor para los
medios ya, no sé si todavia nuestros oidos estén abiertos a escuchary a
la reflexion, pero lo tenemos que decir aqui en el pleno, manana, en un
mes, en 365 dias, y lamentablemente estan llevando a otra persona. No
s6 si sea Adriana, porque no sé si les acepte, ademas, sera una decision
de ella o a cualquier otra persona a la presidencia en un proceso no
legitimado. A la mejor un presidente donde siempre se le recordara, como
el presidente que llegd en un proceso de saciado y no legitimado. Es fodo
lo que voy a decir.

Lic. Everardo Rojas Soriano.- ;Puedo?, el Diputado Mario Humberto
Véazquez solicité el uso de ja voz.

Diputado Mario Humberto Vdzquez Robles.- Yo quiero primero hacer
una lectura literal de lo que dice el articulo 61. Voy a usar lentes. Ahora
si. Dice la presidencia de Ia mesa directiva:

Se ejercera de manera alternada entre los integrantes de los grupos y
coaliciones parlamentarias considerando de manera prioritaria.

Ahi no dice obligatoria, prioritaria a los diputados representantes de los
partidos polfticos. Esté hablando de Diputadas y Diputados, no esté
habiando de grupos parlamentarios. El orden para presidir este érgano
sera acordado por la Junta de Coordinacion Politica. Insisto, de manera
altemada entre los integrantes de los grupos y coaliciones
parlamentarios. Luego yo me pregunto si hay una propuesta de un grupo
parlamentario, y en este caso, la hay respetable. No cuestionamos en
ningiin momento la capacidad del Diputado Benjamin Carrera, pero no



concitd los animos en favor de su persona. Yo no voy a calificar, no hemos
calificado ni a uno ni a otro de It Diputados de ninguno de los grupos
parlamentarios; pero realmente si morena propone a un integrante de su
grupo para integrar a esta mesa directiva en calidad de presidente, ;yo
tengo que obligar a mis Diputados, a los que yo coordino, a que voten
como quiere morena?, esa es una pregunta que yo haria, por supuesto
que no porque mis diputados merecen respeto. ;ElI PRI tendria que
obligar a sus Diputados a lo que propone una fuerza parfamentaria
distinta? pues obvio que no, por eso se requiere hacer politica, buscar
consensos, dialogar y entender el momento para poder acluar en
consecuencia. Pero si queremos salirnos con la nuestra, hago un

argumento que aqui esté clarisimo: no corresponde porque aqui no habla
de que un partido polftico tendria la premrogativa de elegir a quién
proponer, habla de que sea alternadamente entre diversos Diputados de
diversos grupos politicos, en este caso, prioritariamente la primera y la
segunda fuerza politica. Entonces yo creo que es clarisimo tanto lo que
marca la ley como también lo que implica el actuar deniro de un
organismo, de un érgano de un congreso tan diverso como el nuestro en
donde todos nos respetamos, todos los Diputados, y en donde no se
pretende abalanzarse o a imponer a nadie. Ninguna fuerza politica puede
imponer a nadie, porque ademas el pueblo de Chihuahua consideré que
este congreso tenia que ser diverso, y en esa diversidad tendremos que
aprender a caminar, tendremos que aprender a caminar, y buscar
aquellos consensos y acuerdos que permitan que este congreso rinda los
resuffados que la ciudadania espera de nosotros. Sin &nimo de que
ninguna fuerza se imponga, y sin dnimo tampoco de que caprichos o
decisiones unilaterales tengan que acatarse por las demas fuerzas
politicas en cualquier circunstancia, gracias.

Lic. Everardo Rojas Soriano. - Diputado Edgar Fifién usa la voz por
favor.

Diputado Edgar José Pifibn Dominguez. - Claro que si.

Muy buenas tardes, primero que nada, presidente, con su permiso, a mi
me gustaria hacer varios comentarios. El primero, considero que el
segundo afio de actividades legisiativas, es tal vez el mas importante para
esta legislatura. Tenemos grandes desafios, y esos desafios no estan
aqui adentro, estan alla afuera, y son desafios enormes en los cuales las
y los Diputados tenemos que trabajar en una agenda que nos permita,
precisamente operar como opera la democracia. La democracia opera
por decisién de las mayorias, asi funciona y asi funciona en el mundo. El
hecho de que morena como usted bien lo menciona, haga una propuesta
es totalmente vélido y seré la decision de las y los Diputados afianzar y
apoyar esa propuesta, porque finalmente quien preside el Congreso del
Eslado no preside una fuerza politica, nos representa a todos, y todos
tenemos las atribuciones en lo individual, marcadas por la ley, para poder
votar, y se requieren precisamente dos lerceras partes para esta
definicion. Yo nada mas quisiera ir y tiene que ver con un tema tal vez,
inclusive etimolégico, de lingiiistica, pero dar prioridad no es dar
obligatoriedad. Hubiera sido interesante que morena hubiera presentado
una iniciativa para hacer esta modificacién. Sin embargo, no existe tal, y
el dar prioridad es eso, sin embargo, no es dar obligatoriedad y mi punto
y lo comento porque aqui hay algunos medios de comunicacion, y se ha
manejado el nombre de un servidor para esta situacién de la presidencia
del segundo afio, sin embargo, quiero yo también reconocer en este caso
a la Diputada Adriana Terrazas, integrante del grupo parlamentario de
morena y qué bueno si los Diputados y las Diputadas del Congreso del



Estado ven en ella un perfil que pueda llevar a cabo los trabajos, yo en fo
personal lo veo, es una mujer que tiene las tablas, que tiene el
conocimiento, la capacidad, y que haria un gran trabajo. Sin embargo,
€s0 no significa que se demerite a otros Diputados. Nuestro respeto, y en
mi caso el respeto para Benjamin Carrera y para otros integrantes de su
grupo parlamentario, sin embargo, considero que es importante
mencionario en esta Junta de Coordinacion Polftica, que finalmente hay
una propuesta y esa propuesta va enfocada a que quien presida el
congreso, y hos represente, no a los Diputades de morena, al total de los
Diputados de este cuerpo colegiado, pues sea una integrante de su grupo
parlamentario. Esa seria mi opinién y pues mi comentario, muchas
gracias.

Lic. Everardo Rojas Soriano. - Bueno ha solicitado el uso de la voz el
Diputado Francisco Adrian Sanchez Villegas. Por favor Diputado.

Diputado Francisco Adridn Sdnchez Villegas. — Gracias secretario,
saludando a los compafieros y las compaiieras Diputadas de esta Junta
de Coordinacion Politica, a mi me pareceria importante en razén de esta
nueva propuesta que se ha generado, verificar la viabilidad de aplazar
esta decision, es decir, no sé si en este momento haya fas condiciones
suficientes para tomar una decisién. Entiendo incluso que eventualmente
habria que consultar la disponibilidad para que la Diputada propuesta
tfomara la presidencia no. Entonces mi planteamiento es, en su caso, que
se volviera a convocar a otra Junta de Coordinacién Politica. Hay tiempo
para fomar esta decision, es cuanto.

Lic. Everardo Rojas Soriano. - Gracias Diputado.
Diputado Edin Cuauhtémoc Estrada Sotelo. por favor.

Diputado Edin Cuauhtémoc Estrada Sotelo. - Gracias secretario.

Yo jaméas me atreverla a pedirle al Diputado Vézquez o a un otro
coordinador que obligara a sus Diputados a votar por tal o cual cosa, no
es ni la politica de la fraccion ni el estilo. Yo no sé si otras facciones
tengan esa politica o ese estilo, la nuestra no lo es. Pero si le diria que
cuando hacemos acuerdos y hay algunos de sobra en esta legislatura,
los coordinadores nos hemos comprometido a hablar con nuestras
Diputadas y Diputados, porgque hicimos acuerdos con las otras
coordinaciones, y que ef asunto pueda transitar, y asi lo hemos hecho, y
eso0 no es obligar a los Diputados. Es porque flegamos a un acuerdo para
que lransite un asunto, hablamos con nuestros Diputados, hacemos
nuestro trabajo de convencimiento pues no se frata aqui de que se
obligue a los Diputados del PAN a eso. Se trata también de decirles que
tuvimos un acuerdo al inicio de la legislatura, que, asi como los Diputados
de morena aceptando ese acuerdo, a través de mi persona, volamos por
la Diputada Bujanda. Primero por el Diputado Vazquez y luego por la
Diputada Bujanda, porque era un acuerdo y porgue los grupos
parlamentarios, cuando hacen ese tipo de acuerdos, van representados
por sus coordinadores, y sus Diputados avalan esas decisiones. Porque
es parte del trabajo de esa representacién de la coordinacion. No se trata
de una accion de obligacién o de obligar al Diputado, no, ;por qué los
coordinadores representamos la fraccion? pues, porque tenemos la
confianza de nuestros Diputados para poder llegar a los acuerdos y
transitar en ellos, y cuando tomamos ese tipo de decisiones vamos con
nuestros Diputados, o lo hacemos previamente nos sometemos segin
sea nuestro procedimiento, y luego vamos ante nosotros coordinados y



nos obligamos. Asi funciona, me parecerfa demasiado simplista decir yo
no puedo obligar a los Diputados. No yo sé que no, y ni debiera ser. Pero
hubo un acuerdo, si asi fuese, insisto, porque nosotros como morsna si
dimos el respaldo y cumplimos la primer parte del acuerdo en el nombre
del nombramiento de la primera mesa, asi fue, y esta en las actas. Ahi
estd entonces, y en cuanto a la interpretacién que dice el Diputado
Vazquez, en cuanto a lo que dice el 61 y que dice que no habla de grupos,
pues no, pero acertadamente el secretario habldé al inicio de la
interpretacion armonica de la ley y estoy totalmente de acuerdo con él, y
si interpretamos arménicamente la ley, el 61 no lo dice, pero cuando
leemos el 36 del reglamento, en su fraccion primera dice: los
coordinadores de los grupos parfamentarios son los que hacen la
propuesta. Si vamos a hacer una interpretacién arménica no podemos
separar ni el 36 del del reglamento, ni el 68 de Ia ley, ni el 61 de Ia
constitucién. Y bueno aqui tenemos afortunadamente muchos abogados
tenemos duda en eso, no lo podemos separar. ;Hay una inferpretacién
armonica porque los 3 regulan el tema?, y, ;habla de Ia diversidad en el
congreso? Si pues tenemos un congreso diverso. Y ;sus Organos de
representacion no tienen que tener esa diversidad?, si, porque entonces
no mas tendrlamos un congreso diverso pero sus 6rganos de
representacion no, y si las mayorias se imponen pues entonces nada mas
vamos a tener 6rganos de representacion que las mayorias quieran. Por
eso la ley contempla ese tipo de regulaciones, y por eso introduce
términos que ahonita no les damos importancia como el de prioridad. Pero
sf el término de la prioridad que efectivamente no es obligatoriedad, no
existiera, pues entonces no estuviéramos alegando nada, pero existe,
éiporque esta alli?, pues tiene una razén de estar ahi, el espiritu del
legisiador que lo establecié ahi, era que se tomara en cuenta la primera
y la segunda fuerza primeramente, antes que a una tercera fuerza, ese
fue el espiritu, ;que no respondemos a caprichos? clare que no, nosotros
tratamos de fundamentar nuestra propuesta en los tres ordenamientos:
constitucion articulo 61, ley articulo 68, reglamento articulo 30, no no es
un capricho. Hemos fundamentado nuestra propuesta y hemos dicho por
que nos corresponde, y respecto a la propuesta del diputado Sénchez,
pues no no sé si los coordinadores tengan alguna opinién de si debemos
posponer o debemos continuar.

Diputado Mario Humberto Vdzquez Robles.- Permite solamente por
alusiones, nosotros como accién nacional tan estamos cumpliendo ese
acuerdo que hemos propuesto a una distinguida, capaz, honesta
integrante del grupo parlamentario de morena. Esta clarisimo, si los
grupos parlamentarios, tuvieran esa decision, pues a lo mejor aqui en
corio lo podriamos resolver. Pero necesariamente hay que ir al pleno, por
eso los grupos pariamenlarios tenemos obligadamente que atender lo
que nuestros Diputados y nuestros Diputados y Diputadas coordinadas
tengan en mente. Eso es bastante obvio y por eso el proceso va de esa
de esa manera, enfonces nosotros estamos intentando hasta este
momento pues salvar la situacién porque finalmente, si este esta
propuesta obtiene el resultado esperado, pues tendremos la presidencia
en una Diputada, un integrante del grupo parlamentario de morena. Es
cuénto presidente, gracias.

Diputado Cuauhtémoc Estrada. - Seré breve, a nosotros no nos dieron
oportunidad de proponer que Diputado del pan iba a ocupar la
presidencia, Gracias.

Lic. Everardo Rojas Soriano. - Muy bien



Diputado Mario Humberto Vdzquez Robles. - Y nomas para no dejar
yo suplicarfa que toméramos la decision, no tiene sentido el dia de hoy
no tiene sentido aplazarla, obviamente con todo el respeto a la propuesta
que hace el Diputado Adrian Séanchez.

Diputado Noel Chavez Velazquez. - Que se *ame la decisién ahorita.

Lic. Everardo Rojas Soriano. - Por tanto, entonces la propuesta de
posponer la decision que ha propuesto el Diputado Adrian Sanchez
Villegas no tendria asidero al menos en 2 grupos parlamentarios. No sé
si la representaci6n del Partido del Trabajo tuviera algin inconveniente
en relacién con tomar hoy la decisién o aplazaria como es la propuesta
del diputado Sanchez Villegas.

Diputada Amelia Deyanira Qzaeta Diaz. - Tal vez de una vez.
Lic. Everardo Rojas Soriano. - Entonces serla de una vez diputada

Diputada Amelia Deyanira Ozaeta Diaz. - Si.

Lic. Everardo Rojas Soriano. - Diputado Sénchez Villegas no sé si
quisiera hacer alguna intervencién. Diputados Sénchez Villegas. -
Entonces en ese sentido abstendré mi voto hasta expresarlo en pleno, es
cuanto.

Lic. Everardo Rojas Soriano. - Muy bien muchas gracias.

Yo simplemente antes de someter a consideracion si esa es la indicacion
de la presidencia. Harfa una consideracién meramente técnica. Me
parece que esta junta de coordinacién esté obligada a generar los
entendimientos entre las fuerzas pollticas, y ha habido un dialogo previo
en relacion con la propuesta de la presidencia. Me parece que [os grupos
pariamentarios han hecho llegar las propuestas que inicialmente
consideraron pertinente proponer en diversos cargos incluida la del grupo
parlamentario de morena que nos hizo llegar en la persona del Diputado
Benjamin Carrera Chéavez, sin embargo, esta propuesta no alcanzo el
consenso de la junta de coordinacion, por eso hay la necesidad de pedir
una segunda propuesta. Las Unicas propuestas que recibimos fueron de
los coordinadores del Partido Accién Nacional y del Partido
Revolucionario Institucional; respetando que la presidencia sea de
manera alternada y de manera prioritaria en la segunda fuerza para el
segundo afio legisiativo. Solamente lo dejo en claro para efectos de
realizar una interpretacién respecto tanto de lo que dice la constitucion,
como lo que plantea la Ley Organica, y particularmente el procedimiento
del articulo 36 del Reglamento Interior y de Practicas Parlamentarias, es
cuanto presidente.

Diputado Edin Cuauhtémoc Es*rada Sotelo. - Toda vez que existe una
nueva propuesta, solicito a la seuretarla técnica dé lectura a la misma y
tome la votacion.

Lic. Everardo Rojas Soriano. - Con gusto presidente. En relacion con
una nueva integracion de la me<a directiva de la propuesta de mesa
directiva, tendriamos entonces Jue hay la propuesta para que sea
sometida a fa junta previa, la Diputada en la presidencia la Diputada
Adriana Terrazas Porras, en la primera vicepresidencia el Diputado Edgar
José Pifion Dominguez, en la segunda vicepresidencia de la Diputada
Rocio Guadalupe Sarmiento Ru™ o, la primera secretaria a la Diputada
Diana Ivette Pereda Gutiérrez, la segunda secrelaria de la Diputada



Rossana Diaz Reyes la pnimera prosecretaria la diputada Rosa Isela
Martinez Diaz, la segunda prosecretaria la Diputada Ivonne Salazar
Morales la tercera prosecretaria la Diputada Magdalena Renteria Pérez
y la cuarta prosecretaria la Diputada Amelia Deyanira Ozaeta Diaz. Esa
seria la propuesta de integracién de mesa directiva que se somete a la
consideracién y consulto el sentido del voto del perdén secretario no sé
si me permita discuipe.

Lic. Everardo Rojas Soriano. - Si adelante por favor Diputado

Diputado Francisco Adridn Sdnchez Villegas. - una pregunta
recientemente se realiz0 una reforma en torno a la integracién paritana
de los drganos del congreso, no sé si esta integracién cumpla con ese
parametro, al principio me parece que no, este tendria esa duda es,
cuénto.

Lic. Everardo Rojas Soriano. - Es correcto Diputado no esté
pantariamente, sin embargo, hay diversos criterios de O6rganos
Jjurisdiccionales que cuando se beneficia al género femenino, no hay una
interpretacion en contra del género que est4 segregado histéricamente,
esa es nuestra interpretacion Diputado.

Diputado Francisco Adridn Sdnchez Villegas.- Gracias

Lic. Everardo Rojas Soriano. - Continuando con la consulta solicitaria
el sentido del voto en relacién con esta integracién de la mesa directiva
del grupo parlamentario del partido morena en voz de su coordinador el
Diputado de Cuauhtémoc Estrada Sotelo.

Diputado Edin Cuauhtémoc Estrada Sotelo.- En contra por las razones
ya expuestas.

Lic. Everardo Rojas Soriano. - Gracias diputado. Consultaria el sentido
del voto del grupo pariamentario del PAN, en voz de su coordinador el
Diputado Mario Humberto Vézquez Robles.

Diputado Marlo Humberto Vizquez Robles. - A favor.

Lic. Everardo Rojas Soriano. - El sentido del voto del grupo del PRI en
voz de su coordinador el Diputado Noel Chévez Veldzquez.

Diputado Noel Chévez Veldzquez. - A favor.

Lic. Everardo Rojas Soriano. - El Diputado Francisco Adri4n Sénchez
Villegas de Movimiento Ciudadano.

Diputado Francisco Adridn Sédnchez Villegas. - Abstencion.
Lic. Everardo Rojas Soriano. - Gracias Diputado.

Lic. Everardo Rojas Soriano. - Y por dltimo la Diputada Amelia
Deyanira Ozaeta Diaz del Partido del Trabajo.

Diputada Amelia Deyanira Ozaeta Diaz. - A favor
Lic. Everardo Rojas Soriano. - Gracias le informé presidente que hay

en votacion ponderada el 66.64% en relacién con esta propuesta de
integracién de mesa directiva por tanto hay una mayoria en relacién con



la misma y area del conocimiento que se ha desahogado el procedimiento
previsto en el articulo 68 de la constitucion la fraccion XXI del 66 y 68 la
Ley Organica, asi como el procedimiento previsto en el articulo 36 de
Reglamento Interior y de Précticas Parlamentaria.

Diputado Edin Cuauhtémoc Estrada Sotelo. - Muchas gracias
secretaric se aprueba. Solicito a la secretaria técnica haga el
conocimiertto a fa presidencia para que proceda en cornisecuencia.

7. Que el lunes 22 de agosto se integré a la orden del dia de la Diputacién
Permanente’, a celebrarse el dia 23 del mismo mes y afio, la aprobacion para citar
a la Junta Previa para la eleccion de la Mesa Directiva que conducira los trabajos
del Segundo Afio de Ejercicio Constitucional, a celebrarse el miércoles 24 de agosto
de 2022, a las 11:00 horas.®

8. EIl24 de agosto se llevo a cabo la Junta Previa para la eleccién de la Mesa Directiva
que conducira los trabajos det Segundo Afio de Ejercicio Constitucional, sin
embargo, dos de las Diputadas que integrarian este Colegiado, presentaron su
inconformidad a ser votadas en un acto ilegal, puesto que no es acorde a la
autodeterminacion partidista y al proceso que legaimente debe de seguirse.
Derivado de ello, la Presidenta decretd a receso al Pleno del H. Congreso del
Estado para que nuevamente sesionara la Junta de Coordinacion Politica.

9. E! 25 de agosto, nuevamente sesiond la Junta de Coordinacién Politica la cual se
desarrolio de conformidad a lo establecido en el Acta numero 27°. Haciendo
manifiesto la inconformidad por parte del Coordinador del Grupo Parlamentario
sobre la forma de integracioén de la “Planilla” de la Mesa Directiva.

10. Después de realizada la reunién de la Junta de Coordinacion Politica, sen envié la
propuesta al Pleno, para ser votada en la Junta Previa."° Mediante el acuerdo
ACJP/08/2022."" Mismo que se actualizé procesalmente como el Decreto 289/22,
mediante el cual se designa la Mesa Directiva que dirigira los trabajos durante el
Segundo Afio de Ejercicio Constitucional, que durara en su encargo del primero de
septiembre de 2022 al treinta y uno de agosto de 2023."2

11. Que el veintisiete de agosto se publicd en el Periadico Oficial del Estado nimero
69," el Decreto 289/22, mediante el cual designa la Mesa Directiva que dirigira los
trabajos durante el Segundo Afio de Ejercicio Constitucional, que durar4 en su
encargo del primero de septiembre de 2022 al treinta y uno de agosto de 2023."

12. El veinticuatro de agosto, el Diputado Benjamin Camera Chavez promovié
directamente ante la Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federaciéi Juicio para la Proteccion de los Derechos Politicos y
Electorales de la Ciudadania a fin de impugnar el acuerdo de la JUCOPO respecto

7 Se puede compulsar en la pagina de internet;
https://www.congresochihuahua.gob.mx/detalleSesion.php?idsesion=1 724 &tipo=documento&id=&idtipodoc
umento=39

® https://www.youtube.com/watch?v=ulg3hg0ySns

® Se puede compulsar en la pagina de internet https://www.congresochihuahua.gob.mx/juntaCoordinacion.php
1 https://www.youtube.com/watch?v=r-mi_akMfAI

" El cual es un hecho motorio que se puede compulsar en Ia pigina de internet
https://www.congresochihuahua? gob.mx/biblioteca/iniciativas/archivosiniciativas/18778.

'2 El cual se puede consultar en la pagina; https://chihuahua. gob.mx/sites/default/atach2/periodico-
oficial/periodicos/2022-08/P069_2022.pdf

' Hecho notorio que se puede observar en la pagina https:/chihuahua. gob.mx/sites/default/atach2/periodico-
oficial/periodicos/2022-08/P069_2022.pdf .

“ El cual se puede consultar en la pégina; https://chihuzhua.gob.mx/sites/default/atach2/periodico-
oficial/periodicos/2022-08/P06%_2022.pdf



a la propuesta de integracién de Mesa Directiva def Congreso del Estado, el cual
fue previamente sefialado.

El asunto fue registrado con ia clave de expediente SG-JDC-146/2022.

13. El veintiséis de agosto del presente afio, la Sala Regional Guadalajara declaré
improcedente la figura de per saltum, por lo que emitié un acuerdo plenario para
efectos de reencauzar el asunto al Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua.

14. El treinta de agosto, Leticia Ortega Maynez, Oscar Daniel Avitia Arellanes, Rosana
Diaz Reyes, Gustavo de la Rosa Hickerson, Edin Cuauhtémoc Estrada Sotelo,
Magdalena Renteria Pérez, Maria Antonieta Pérez Reyes, David Oscar Castrejon
Rivas, llse América Garcia Soto y Benjamin Carrera Chavez promovieron, también
por via per saltum, denuncia de Juicio para la Proteccién de los Derechos Politicos
y Electorales de la Ciudadania ante la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, contra el decreto del Congreso del Estado,
mediante el cual se aprobé la integracion de la Mesa Directiva para el Segundo Afio
de Ejercicio Constitucional.

15. El dos de septiembre, se formd y registré en el Tribunal Estatal Electoral de
Chihuahua el expediente de la denuncia promovida por el Diputado Benjamin
Carrera Chavez con la clave JDC-036/2022.

16. En acuerdo plenario de seis de septiembre, la Sala Regional Guadalajara declard
improcedente la figura de per saltum de la segunda denuncia y nuevamente
reencauzé la denuncia al Tribunal local.

17. El treinta de septiembre de dos mil veintidés el Pleno del Tribunal Estatal Electoral
de Chihuahua emiti6 la sentencia que constituye el objeto de impugnacién del
presente escrito, ya que fue confirmado el Acuerdo por parte de la Junta de
Coordinacién Politica del H. Congreso del Estado de Chihuahua, sobre la
integracion de la Mesa Directiva durante el Segundo Afo de Ejercicio
Constitucional.

18. En la misma, fueron acumuladas las dos denuncias presentadas en virtud de que
el acto impugnado en el primer expediente, el cual se identifica con la clave JDC-
036/2022, es el que le dio origen al impugnado en el expediente JDC-37/2022.
Ademas, la resolucién de la primera denuncia, podria trascender en la segunda
denuncia presentada.

V. AGRAVIOS

Primero. Vulneracién al principio de seguridad juridica consagrado por ef articulo 16
Constitucional, primer pamafo, el cual contempla fa obligacién de las autoridades de
fundamentar los preceptos juridicos aplicables al asunto motivo del acto, der¢ o humano
que fue violentado al citar erréneamente el texto juridico de referencia.

En primer lugar, resulta fundamental citar la sentencia de la Suprema Corte de la Justicia
de la Nacion que, de manera clara y precisa, explica lo que constituye la obligacién de
fundamentar.*

De acuerdo con el articulo 16 de la Constitucién Federal todo acto de autoridad debe estar
adecuada y suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo primero que ha de
expresarse con precisién el precepto legal aplicable al caso' vy, por lo segundo, que

5 Disponible en el siguiente link:

hitps://sjf.scjn.gob.mx/SJFSem/Paginas/DetalieGeneralScroll. aspx ?id=2863%&Clase=DetalleTesisEjecutorias
16 El resaltado es propio.



deben senalarse, con precisién, las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emisién del acto...

De lo anterior, es necesario destacar que la autoridad debe expresar con precision el
precepto legal aplicable al caso, cuestidon que no fue llevada a cabo y que a continuacion
se explica.

En la pagina numero 27, de la sentencia de los expedientes identificados con la clave JDC-
36/2022 Y SU ACUMULADO JDC-37/2022, punto il, la autoridad jurisdiccional, de manera
textual, manifiesta lo siguiente:

li.- La JUCOPQ, mediante voto ponderado,s2 determinara la propuesta de
integracién de la Mesa Directiva que presentara al Pleno, para su aprobacién, con
excepcion de la Presidencia, la cual se ajustara a lo dispuesto por el articulo 68 de
la Ley Electoral.”

El articulo 68 de la Ley Electoral del Estado de Chihuahua pertenece al Capitulo Segundo
de los Organos Ejecutivos, Seccién Primera de la Secretaria Ejecutiva, y dice to siguiente:

Articulo 68

l.a Secretaria Ejecutiva, es el érgano central de caracter ejecutivo, encabezado por
una persona titular, quien a su vez es la o el Secretario Ejecutivo del Consejo Estatal,
encargada de supervisar bajo los lineamientos que emita la Presidencia, las
funciones de los érganos ejecutivos, técnicos y desconcentrados del Instituto, asi
como de ejercer las demas atribuciones que dispone esta Ley y deméas
disposiciones aplicables.

Podemos observar que todo el cuerpo del articulo en mencién habla, tnicamente, sobre la
Secretaria Ejecutiva del Instituto Estatal Electoral, ni siquiera describe alguna funcién del
organo auténomo que se encargd de resolver la presente denuncia, razones por las cuales
resulta inaplicable para el caso en concreto. Al no ser aplicable para la resolucion de Ia litis
0 servir de sustento juridico para el Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua, ocasionandole
inseguridad juridica al Diputado denunciante, ademas de generar confusién y, en
consecuencia, una vulneracion a sus derechos politico-electorales.

Finalmente, se considera la violacién de! principio de seguridad juridica, en atencion a que,
la autoridad responsable, en lugar de proteger sus bienes y derechos, los ha violentado al
actuar de manera dolosa, pues ha fundamentado su decisién en leyes completamente
ajenas a la litis planteada, generando una inadecuada aplicacion de la justicia, lo cual se
convierte en un hecho gravisimo hacia mi persona.

Considero que en atencion a esto este Tribunal debe ser garante de mi proteccién juridica,
toda vez que no se me otorgd la proteccion del estado, siendo infundada las sentencia que
hoy se impugna.

Segundo. Vulneracién al principio de certezz -iridica debido a que la sentencia emitida
contiene contradicciones internas en cuanto | establecimiento de los alcances de la
palabra “mayoria”, concepto crucial para an--ar a la conclusién de que fue valida la
propuesta de la Diputada Adriana Terrazas P¢ 1s para la presidencia.

Alo largo del cuerpo de la sentencia, se hacer rencia a la palabra mayoria, sin embargo,
son distintos los porcentajes que se manesan para su definicion, cayendo asi en
contradiccion. Cuestion que resulta suman._nte relevante, pues precisamente este
concepto se utilizé para concluir erréneamer*~ que el nimero de votos que obtuvo la
propuesta para la Presidencia de la Mesa Dire- --va fueron suficientes.

En primer lugar, se utiliza el concepto de ma ‘a en la pagina 3 para establecer que la
propuesta conjunta para la Presidencia prese---da por los coordinadores parlamentarios

i7 El resaltado es propio.












La confusién se presenta con la declaracion de la validez de la propuesta de la Diputada
Adriana Terrazas Porras, pues se manifiesta en la sentencia que los votos que ésta obtuvo
fueron mayoritarios, a pesar de que alcanzé una votacion del 63.64%, lo cual se precisa en
los parrafos anteriormente citados de las paginas 3, 37, 46 y 48. En este Ultimo, de manera
clara, se hace mencién de la conclusion a la que arribé la sentencia de que la propuesta de
la Diputada Adriana Terrazas Porras obtuvo el voto mayoritario, no obstarts, no se realizan
pronunciamientos o explicaciones algunas que justifiquen el porqué este purcentaje distinto
puede ser considerado como mayoritario, a pesar de ser diverso y menor al porcentaje
utilizado en los demas casos en los que se establecid que se obtuvo la mayoria de votos
(el consistente en 66.67%).

Queda por desglosar la pagina 47 previamente citada, la cual contiene en el mismo parrafo
la contradiccién planteada. En el parrafo citado, se expone de manera puntual que el
porcentaje que obtuvo el Diputado Benjamin Carrera Chéavez no obtuvo el voto mayoritario
-el cual sabemos que constd del 66.67% por las diversas paginas citadas-, asi como
también expone de manera precisa que la votacién obtenida por la Diputada Adriana
Terrazas Porras fue mayoritaria, cuando el porcentaje que su propuesta obtuvo fue del
63.64%. De nueva cuenta, nos encontramos ante un escenario de gran incertidumbre, pues
las bases de las conclusiones que se acaban de mencionar tienen porcentajes distintos y
en ningln espacio o parrafo se aclara la metodologia empleada o el fundamento juridico
utilizado para llegar a la deduccién de que ambos resultados fueron mayornitarios, a pesar
de los porcentajes de votos alcanzados no son los mismos.

De lo anteriormente mencionado, se arriba a la conclusién de que no existe certeza juridica
en cuanto al porcentaje que debe obtener una propuesta realizada ante ia JUCOPO para
gue ésta pueda ser votada ante el pleno del Congreso del Estado, pues el tramite de las
propuestas en estudio, las cuales obtuvieron un 63.64% y 66.67% fue el mismo, aln y
cuando constituyen un porcentaje de votos distinto. A pesar de lo anterior, se establecio
que ambas alcanzaron la mayoria sin que mediara explicacion o justificacion juridica
alguna.

Tercero. Tampoco resulta valida la propuesta para la Presidencia en favor de la Diputada
Adriana Terrazas Porras ya que fue realizada por una persona de un partido politico distinto
al que ella milita, lo cual se convalida con las propuestas realizadas para cubrir los cargos
de segunda secretaria y tercera prosecretaria, pues ante hipStesis similares se actué de
manera distinta.

Primeramente, la propuesta para ocupar el cargo de la Presidencia de la Mesa Directiva
consistia en el Diputado Benjamin Carrera Chéavez, del grupo parlamentario de Morena.
Después, en la propuesta conjunta formulada por los coordinadores parlamentarios del PAN
y del PRI, se designé a ia Diputada Adriana Terrazas Porras, por pertenecer al partido de
Morena, mismo que integra el Diputado que fue propuesto en primera instancia.

En cuanto a las propuestas para ocupar los cargos de segunda secretaria y tercera
prosecretaria, en primer lugar, fueron a favor de las Diputadas de Morena, Rosana Diaz
Reyes y Magdalena Renteria Pérez, quienes manifestaron su decision de no formar parte
de la propuesta para [a Mesa Directiva al haber sido propuesta para ocupar la Presidencia
de esta misma Mesa, la Diputada Adriana Terrazas Porras. Tras sus renuncias, las
fracciones parlamentarias del PRI y del PAN propusieron a Diputadas de su partido para
ocupar estos cargos.

De lo anterior, debemos destacar que las coordinaciones parlamentarias no actuaron de la
misma manera para cubrir los distintos cargos de la Mesa Directiva ante hipétesis analogas,
pues cuando se traté del cargo de la Presidencia, si consideraron prudente proponer a
alguien de un partido distinto al suyo, no obstante, para cubrir los cargos disponibles tras la
renuncia de las Diputadas de Morena, procedieron de manera distinta y las coordinaciones
parlamentanas propusieron a Diputadas de sus partidos, respectivamente, quedando Ana
Georgina Zapata Lucero, perteneciente al PRI para ser la segunda secretaria y Carla
Yamileth Rivas Martinez, del PAN como tercera prosecretania.



Como podemos observar, tanto para el cargo de la Presidencia como para el de segunda
secretaria y tercera prosecretaria, habian sido propuestos integrantes del partido Morena
originalmente, sin embargo, cuando fueron necesarias nuevas propuestas, los grupos
parlamentarios del PRI y del PAN actuaron de manera distinta, extralimitando sus
facultades y proponiendo para la Presidencia de la Mesa Directiva a una Diputada de un
partido diverso al suyo.

Cuarto. La propuesta para la Presidencia concemiente a la Diputada Adriana Terrazas no
cumple con lo dispuesto en el articulo 68 de la Ley Organica del Poder Legislativo del
Estado de Chihuahua, puesto que su propuesta no emané del Coordinador del Partido
Politico que representa la segunda fuerza politica del Congreso del Estado y, en
consecuencia, no se actualiza el articulo en mencion ya que la Diputada Adriana Terrazas
no representa la voluntad de la segunda fuerza politica del Congreso del Estado (lo cual se
puede confirmar en el resultado de las votaciones, ya que ninguno de sus compafieros de
bancada vot6 a su favor).?®

Jurisprudencia

El maximo Tribunal Electoral, se ha planteado una evolucién y precisién de la linea
jurisprudencial, para diferenciar cuando un acto es meramente politico y de organizacion
interna de un dérgano legislativo, por tanto, parlamentario, de cuando se trata de una
controversia juridica y de afectacion al derecho de ser votado en la vertiente de ejercicio
del cargo, por tanto, susceptible de tutela electoral.

Como se menciond, la frontera entre estos ambitos es difusa. Por ello, frente a la naturaleza
de este tipo de actos, es necesario delimitar la controversia a fin de garantizar el derecho
a la tutela judicial efectiva de los derechos politico-electorales y, en general, de los
derechos a la participacion politica.

En ese sentido, la evolucién de la linea jurisprudencial incluye analizar si en la
controversia existe un derecho que sea vulnerado por una decision de los drganos
legislativos.

Es decir, examinar si, en cada caso concreto, existe la posibilidad de que un acto de un
drgano legislativo vulnere el derecho a ser votado de quien acude a este Tribunal Electoral.

A partir de esa perspectiva, netamente juridica, se puede analizar validamente si, la
determinacién de un érganc legislativo afecta un derecho reconocido constitucional o
legalmente para quienes integran los drganos legislativos, sin que involucre un aspecto
meramente politico y de organizacién interna de los congresos.

Para ello, se torna indispensable que;

a. Cuando se presenten medios de impugnacién para controvertir actos del drgano
parlamentario, es necesario analizar si existe una afectacién a un derecho politico-
electoral, porque de existir, los tribunales electorales si son competentes para
conocer y resolver el fondo de la controversia;

b. Derivado de lo anterior, cuando se presente un medio de impugnacién para
controvertir un acto parlamentario, el tribunal competente debe analizar el caso
concreto para determinar si se afecta o no un derecho politico-etectoral.

Con esta evolucién y precisién de la linea jurisprudencial se garantiza, por una parte, que
los actos meramente politicos y de organizacion intt 1a de los érganos legislativos queden
en el ambito de ios propios congresos y sean éstos los que resuelvan las posibles
controversias.

5 Resultados que se pueden observar en la pigina 37 de la sentencia impugnada,



Y, por otra parte, cuando existan derechos politico-electorales o de participacién politica
que posiblemente sean vulnerados por los érganos legislativos, sin ser meramente actos
politicos ni de organizacién interna, los fribunales electorales resuelvan si se afecté el
derecho a ser votado, en la vertiente de ejercicio del cargo.

iPor qué los actos parlamentarios si pueden ser objeto de control en sede
jurisdiccional?

Casos como el presente exigen que el Tribunal Electoral adopte una postura progresiva en
relacién con la manera en que puede evolucionar la garantia del derecho a una tutela
judicial efectiva ante una posibie vuineracién a los derechos politico-electorales cuando se

cuestionen actos u omisiones de los poderes legislativos distintos a la funcién creadora de
disposiciones legales.

Para efectos de lo anterior, se debe destacar que, en términos generales, los actos
parlamentarios se pueden distinguir en dos categorias: con y sin valor de ley. En este
segundo grupo quedan comprendidos diversos actos, entre ellos, los de gobierno intemo y
los administrativos.?®

Por regla, el control de la regularidad constitucional de los actos del Congreso se habia
circunscrito al ejercicio de la labor propiamente legislativa, esto es, con valor de ley, la
emision de leyes o su procedimiento de elaboracion. Respecto de los segundos (“sin valor
de ley”) tanto la doctrina judicial de la Sala Superior, como de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién habian limitado la procedencia de los medios de impugnacién, incluido el
amparo.

La logica de este actuar obedecia primordialmente a una deferencia a favor del poder
legislativo tendiente a garantizar la autonomia e independencia de la funcion padamentaria,
que encontraba su sustento constitucional en el principio de divisién de poderes.

Precisamente, se entendié que la proteccién de esas garantias permite a quienes integran
un organo legislativo ejercer su funcién con plena imparcialidad y en estricto apego a la
normativa aplicable al caso, sin tener que acatar o estar sometidos a determinaciones
provenientes de otros poderes del Estado o cualquier sujeto ajeno, incluidos, a los propios
partidos politicos.

En este contexto, la Sala Superior protegié esta autonomia, para lo cual consideré que
correspondia al ambito exclusivo del Derecho Parlamentario el conjunto de normas
relacionadas con las actividades internas de los organos legislativos, asi como su
organizacion funcionamiento, division del trabajo, ejercicio de atribuciones, derechos y
obligaciones de quienes los integran, asi como las relaciones entre los grupos
parlamentarios y la designacién de integrantes de los drganos internos; y que, en esa
medida, su control en sede electoral escapaba de las facuitades atribuidas al Tribunal
Electoral.

Recientemente en el amparo en revision 27/2021, la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién establecié una serie de parametros a partir de los cuales reconocié la
posibilidad de controlar, en sede jurisdiccional, los actos intra-legislativos o sin
valor de ley cuando estos son susceptibles de vulnerar derechos fundamentales.

En ese caso, el problema juridico a resolver consistié en determinar si era posible o no
cuestionar un acto u omisién del Poder Legislativo que forma parte de sus diferentes
actuaciones u organizacién interna {en ese precedente en concreto, el uso de un

* FIGUERUELO Burrieza, Angels (2019), El contrdd da la itucionalidad los actos ios, Reft shudicial, Revista Mexicana de Justicia, nimsro 34, juffo-diciambre de 2019, a8 una
publicacién anual aditada por |2 Universidad Nactanal Aittnoma de México, Ciuded Universitars, Delegacitn Caycacan, G.P. 84510, Ciudad de México.



mecanismo de votacion por cédulas secretas) y que ocurren dentro de la légica del derecho
parlamentario. :

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién concluy6 que, por regla cualquier acto u omision
de autoridad del Poder Legislativo, incluso aquelios de naturaleza intra-legislativa (“sin
vaior de ley”), son justiciables cuando se afecte algiin derecho humano (elio via recurso de
amparo), salvo ciertos supuestos excluidos de manera concreta por el Poder Constituyente
o por el Congreso de la Uni6n a través de normas constitucionales.

La conclusién anterior se basé en la premisa de que la Carta Magna no excluye del
control constitucional los actos u omisiones del Poder Legislativo simplemente por
ser el 6rgano representativo. Por el contrario, entiende que es un érgano constituido
por la propia Constitucién — en este caso la local del estado de Chihuahua- y, por
ende, debe cumplir con las normas que lo rigen.

La implicacion logica de ese razonamiento exige que reconozcamos que, si bien el poder
legislativo debe contar con garantias que salvaguarden la funcién encomendada de forma
auténoma e independiente, encuentra (como los demas poderes constituidos) una
limitante: ajustar su actuacién al orden constitucional y la demas normativa que le
es aplicable, en las cuales se deben considerar sus propias disposiciones organicas
y los principios en los que se sustentan estas altimas. De manera que, si en su actuar
vulnera algiin derecho humano, éste se puede someter a escrutinio constitucional.

En efecto, se debe partir de la nocién de que incluso los actos sin valor de ley del
parlamento pueden tener una dualidad de efectos, por un lado, estar limitados a estructurar
y organizar las funciones internas del poder legislativo (lo que estd exento de control
jurisdiccional) y, por el otro, incidir en el ejercicio de derechos politico-electorales de sus
integrantes en su vertiente de ejercicio al cargo (sujeto a control jurisdiccional).

El H. Congreso del Estado de Chihuahua es un érgano creado por la Constitucion Politica
del Estado de Chihuahua y, como tal, también se encuentra sujeto a limites y directrices:
los principios y valores democraticos previstos en la misma Constitucion, pero también en
el “contenido basico” de los ordenamientos juridicos que regulan la materia parlamentaria
¥ que derivan de su autonomia normativa para dictar sus propias normas reglamentarias o
en su funcidn legislativa.

De manera que, cuando en su actuar, el Congreso 0 sus 6rganos no se ajustan a estos
parametros y derivado de ello se vulnera el derecho a ejercer el cargo de uno de sus
integrantes, se actualiza la competencia y legitimacion del Tribunal Electoral para reparar
los dafios que inciden en €l ejercicio de ese derecho.

Es cierto que las sentencias de esta Sala Superior estan sujetas al principio de
predictibilidad de los fallos judiciales, pero incluso la teoria del precedente reconoce que la
aplicacion sin mayor reflexion de un precedente puede implicar un estancamiento del
Derecho y, por lo tanto, un desfase entre las reglas del sistemma juridico y la realidad.

Si bien existe {a exigencia de justificar cualquier aclaracién a una posicion que previamente
se mantuvo, ese cambio puede cobedecer, entre otros, a la necesidad de adecuar la
interpretacién de fa ley al momento de su aplicacion.

Asi, si bien en el andlisis de la evolucién de la doctrina judicial de la Sala Superior, las
primeras sentencias en las que se considero que cuando se alegaba el derecho a integrar
una comision (o casos analogos relacionados con el ejercicio de la funcién legislativa) y
ese planteamiento solo se podia analizar desde la perspectiva del Derecho Parlamentario,
este Tribunal debe asumir una interpretacién progresiva.



Actuaimente, se tiene un nuevo escenario de progresividad que impone interpretar los
derechos humanos de manera que otorgue una mayor proteccién conforme evolucione su
interpretacion y aplicacion.

Precisamente, el primer fundamento de esta interpretacion progresiva es la propia reforma
constitucional al articulo 1°, porque a partir de ella se han abordado facultades a favor de
los Tribunales Constitucionales tendientes a maximizar la proteccién de los derechos
humanos.

En ese sentido, la reflexién que realizé la Suprema Corte de Justicia de Ila Nacion exige
que el Tribunal Electoral pueda analizar la posibilidad de someter a su escrutinio aquellos
actos que resulten del ejercicio de la funcién legislativa sin valor de ley o actos intra-
legislativos, cuando se cuestione que los mismos han vulnerado un derecho humano, en
particular, el ejercicio de un derecho politico-electoral.

Este criterio debe, por un lado, atender al pleno respeto del marco de distribucion de
competencias establecido en la Constitucién que encuentra sustento en el principio de
division de poderes; y, por el otro, a las facultades que legalmente se tiene para controlar
los actos del parlamento para no afectar la autonomia del poder legislativo. Lo anterior, sin
soslayar que una lesién al derecho de ejercer el cargo, en condiciones de igualdad,
eventualmente podria ser objeto de tutela jurisdiccional.

La justiciabilidad de la actividad parlamentaria y, concretamente, |a posibilidad que tiene el
Tribunal Electoral para tutelar la proteccion del derecho a ser votado, en su vertiente de
acceso al cargo, tiene sustento en su propia naturaleza especial.

En efecto, el Tribunal Electoral es un érgano especializado en la defensa de los derechos
politico-electorales de la ciudadania y maxima autoridad jurisdiccional en la materia.
Ademas, tiene la competencia para interpretar y resolver sobre la constitucionalidad de los
actos y resoluciones de los érganos administrativo-electorales, con la posibilidad de
inaplicar normas que versen sobre cuestiones politico-electorales que contravengan la
Constitucién, entre otras atribuciones

Para la proteccién de los derechos politico-electorales se dispone de un medio de control
especial, el juicio de la ciudadania, cuya funcién primordial es la proteccién de los derechos
humanos de naturaleza electoral.

Asi, si bien la Suprema Corte de Justicia de la Nacion reconocio la posibilidad de interponer
el juicio de amparo en presencia de actos intra-legislativos que pudieren vulnerar derechos
humanos; el mismo devendria improcedente para su interposicion por un o una legisladora
individual para la defensa de su derecho a ejercer el cargo publico representativo: en tanto
derecho de participacion politica de los ciudadanos en los asuntos publicos, su ejercicio,
come lo ha reconocido el Tribunal, se desprende del derecho al sufragio pasivo (ser votado)
en la modalidad de acceso-ejercicio del cargo. De modo que su naturaleza es propiamente
electoral.

Asi, si bien la Constitucion federal®” sefiala que los tribunales de la Federacion resolveran
toda controversia que se suscite por los actos de la autoridad que violen los derechos
humanos, también se exceptia el juicio de amparo para las controversias en materia
electoral. ®

La nueva reflexiéon que se propone debe ser interpretada en el sentido de que, si bien los
actos internos del Poder Legislativo pueden estar sujetos a la Constitucion, cuando
vulneren derechos humanos; cuando éstos sean de indole electoral la competencia se
actualiza en favor de los Tribunales electorales.

2 Arileuls 103 da la GPEUM,
= Arliculo 107 de la CPEUM.



Lo anterior, porque el Tribunal Electoral tiene la funcién principal de controlar todos los
actos de las autoridades que eventualmente puedan incidir en los derechos politico-
electorales que la Constitucion reconoce, de conformidad con los atticulos 41, fraccién Vi,
y 116, fraccién 1V, inciso I), constitucionales. De modo que, cuando algun acto de autoridad
no respeta esos derechos, el Tribunal Electoral se encuentra legitimado para intervenir.

En esta tesitura es importante destacar que, si bien el poder legislativo goza de legitimidad
en tanto que es un érgano democratico; si en el ejercicio de sus facultades vinculadas con
su gobierno interno vulnera los derechos de participacién politica de una o uno de sus
legisladores (a través de los cuales la ciudadania participa de manera indirecta en los
asuntos publicos y dan vida al proceso democratico) socava entonces su propia legitimidad
democratica y la l6gica del sistema constitucional se interrumpe.®

En esa medida, [a autonomia interna de ta que goza no puede derivar en la afirmacion
categorica de que todos los actos vinculados con su funcionamiento interno impliquen que
aquelios estén indisponibles para la jurisdiccion constitucional, como una especie de coto
vedado. La autonomia parlamentaria no puede ignorar alguncs derechos que la
Constitucién reconoce directamente a todos los representantes democraticos: tanto a
mayorias como a minorias.*

Asi, a la soberania intemna de los poderes legislativos (y, con ello, su autonomia) es
compatible con la garantia plena del derecho a una tutela judicial efectiva cuando se
trastoque el derecho humano de caracter politico-electoral a ser votado y su alcance, que
impone tutelar la permanencia y el desempeno en el cargo correspondiente.

Este nuevo entendimiento jurisprudencial si bien es producto de la interpretacién que
realiza la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en el amparo antes citado, también es
resultado de una vision mas amplia de la justiciabilidad de los derechos humanos derivado
del nuevo escenario de progresividad, renovado esencialmente por la reforma de diez de
junio de dos mil once.

Ahora bien, esta postura no desconoce que la posibilidad de revisar los actos intra-
legislativos solo es posible en la medida de que efectivamente exista alguna violacién a
tales derechos. En esta medida solo se esta facultado para intervenir cuando “el nicleo de
la funcidén representativa parlamentaria” ha sido vulnerado.

VI. PRUEBAS

1. LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en e Decreto namero
LXVII/INLEG/0001/2021 | P.O., publicado en el Periédico Oficial del Gabierno del
Estado de Chihuahua, No. 71, de fecha 04 septiembre de 2021.

Lo anterior, debido a que este Decreto es el medio de prueba para demostrar
mi personalidad en el presente juicio y que genera el agravio. Esta probanza
guarda relacién con todos y cada uno de los hechos y agravio mencionados.

E!l cual es un hecho notorio que se puede compulsar en la pagina de internet
https://chihuahua.gob.mx/penriodicocficial/buscador?field_numero_de_periodico_va
lue=71&field_fecha_de_la_nota_value=2021&keys=

2. LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el Acta nimero 26 de la sesién
celebrada en fecha 18 de agosto del presente afio de la Junta de Coordinacién
Politica, de este H. Congreso del Estado de Chihuahua.

# Nava, L. Bl nircles de fa iunudm |=p per a justicia conetitucional mexicana. Tesis doctoral, Universidad Complutanse de Madnd. 2011. Y, Figusruero, A ES
g:rlrd de la do loe aclay Insﬂwtu de Invesbgadonss Juridlces de la UNAM. Raforma Judicial. Revista Mexicsna de Justicia. No. 1. 2003, Pp. 183-236,
dem.




Lo anterior, debido a que este Decreto es el medio de prueba para demostrar
el agravio en el presente. Esta probanza guarda relacién con todos y cada uno
de los hechos y agravio mencionados.

El cual es un hecho notorio que se puede compulsar en la pagina de internet
https://iwww.congresochihuahua.gob.mx/juntaCoordinacion.php?pag=2&tipo=reuni
ones&idlegislatura_reuniones=67&fechal_reuniones=&fecha2_reuniones=#reunio
nes

. LA DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en Oficio de fecha 16 de agosto de
2022, presentado a la Junta de Coordinaciéon Politica del H. Congreso del Estado
de Chihuahua, el cual forma parte del Asunto identificado con el numeral 1202 y que
consta de 1 foja, donde se designan las propuestas para Secretaria y Prosecretaria,
signado por el Coordinador del grupo parlamentario de Morena, Dip. Edin
Cuauhtémoc Estrada Sotelo.

Lo anterior, debido a que este oficio es el medio de prueba para demostrar los
hechos del presente juicio y que genera el agravio. Esta probanza guarda
relacién con todos y cada uno de los hechos y agravio mencionados.

E! cual es un hecho notoric que se puede compulsar en la pagina de internet
https://www.congresochihuahua.gob.mx/bibliotecaliniciativas/index.php#resultados

. LA DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en Oficio de fecha 16 de agosto de
2022, presentado a la Junta de Coordinacién Politica del H. Congreso del Estado
de Chihuahua, el cual forma parte del Asunto identificado con el numeral 1202 y que
consta de 4 fojas, donde se exponen los fundamentos juridicos del porqué Morena
debe presidir la Mesa Directiva del H. Congreso del Estado de Chihuahua, signado
por el coordinador de la bancada de Morena Dip. Edin Cuauhtémoc Estrada Sotelo.

Lo anterior, debido a que este oficio es el medio de prueba para demostrar los
hechos del presente juicio y que genera el agravio. Esta probanza guarda
relacion con todos y cada uno de los hechos y agravio mencionados.

El cual es un hecho notorio que se puede compulsar en la pagina de internet
https://www.congresochihuahua.gob.mx/biblioteca/iniciativas/index.php#resultados

. LA DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en Oficio de fecha 18 de agosto de
2022, presentado a la Junta de Coordinacidén Potitica del H. Congreso del Estado
de Chihuahua, el cual forma parte del Asunto identificado con el numeral 1202,
mediante el cual la Dip. Amelia Deyanira Ozaeta Diaz en su calidad de
representante del Partido del Trabajo solicita se considere al Partido que representa
para que se le designade una prosecretaria.

Lo anterior, debido a que este oficio es el medio de prueba para demostrar los
hechos del presente juicio y que genera el agravio. Esta probanza guarda
relacién con todos y cada uno de los hechos y agravio mencionados.

El cual es un hecho notorio que se puede compulsar en la pagina de intemet
https://www.congresochihuahua.gob.mx/biblioteca/iniciativasf/index.php#resultados

. LA DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en Oficio de fecha 17 de agosto de
2022, el cual forma parte del Asunto identificado con el numeral 1202, presentado a
la Junta de Coordinacion politica del H. Congreso del Estado de Chihuahua,
mediante el cual el Dip. Noel Chavez Velazquez, en su calidad de Coordinador del
Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional, en donde se designan
propuestas para Vicepresidencia y Prosecretaria.



10.

Lo anterior, debido a que este oficio es el medio de prueba para demostrar los
hechos del presente juicio y que genera el agravio. Esta probanza guarda
relacién con todos y cada uno de los hechos y agravio mencionados.

El cual es un hecho notorio que se puede compulsar en la pagina de internet
https://iwww.congresochihuahua.gob.mx/biblioteca/iniciativas/index.php#resuitados

LA DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en Oficio de fecha 18 de agosto de
2022, el cual forma parte del Asunto identificado con el numeral 1202, presentado a
la Junta de Coordinacion Politica del H. Congresc del Estado de Chihuahua,
mediante el cual el Dip. Mario Humberto Vazquez Robles en su calidad de
Coordinador del Grupo Parlamentario del Partido Accion Nacional, designan las
propuestas para Vicepresidencia, Secretaria y Prosecretaria.

Lo anterior, debido a que este oficio es el medio de prueba para demostrar los
hechos del presente juicio y que genera el agravio. Esta probanza guarda
relacion con todos y cada uno de los hechos y agravio mencionados.

Ei cual es un hecho notorioc que se puede compulsar en la pagina de internet
https://www.congresochihuahua.gob.mx/bibliotecal/iniciativas/index.php#resultados

LA DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en Oficio Dirigido al Lic. Everardo Rojas
Soriano, Secretario de Asuntos Legislativos y Juridicos, asi como Secretario
Técnico de la Junta de Coordinacion Politica del H. Congreso del Estado de
Chihuahua, mediante el cual remite copia simple del oficio No. 060/22 GZL, relativo
a la propuesta para presidir la Mesa Directiva del H. Congreso del Estado de
Chihuahua, por parte de la Dip. Ana Georgina Zapata Lucero, Integrante del grupo
parlamentario del PRI.

Lo anterior, debido a que este oficio es el medio de prueba para demostrar los
hechos del presente juicio y que genera el agravio. Esta probanza guarda
relacién con todos y cada uno de los hechos y agravio mencionados.

El cual es un hecho notorio que se puede compuisar en la pagina de internet
https://www.congresochihuahua.gob.mx/biblioteca/iniciativas/index.php#resultados

LA DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en Oficio No. 060/22 GZL, dirigido a la
Junta de Coordinacién Politica del H. Congreso del Estado de Chihuahua, mediante
el cual solicita que en caso de que el grupo parlamentaric de Morena no presente
una propuesta viable como segunda fuerza politica, se considere a la Diputada Ana
Georgina Zapata Lucero para presidir la meda directiva del H. Congreso del Estado
de Chihuahua, signado por la Dip. Ana Georgina Zapata Lucero y el Dip. Omar
Bazan Flores.

Lo anterior, debido a que este oficio es el medio de prueba para demostrar los
hechos del presente juicio y que genera el agravio. Esta probanza guarda
relacién con todos y cada uno de los hechos y agravio mencionados.

El cual es un hecho notorio que se puede compulsar en la pagina de internet
https.//www.congresochihuahua.gob.mx/biblioteca/iniciativas/index.php#resultados

LA DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en Oficio de fecha 18 de agosto de
2022, presentado a la Junta de Coordinacién Politica det H. Congreso dei Estado
de Chihuahua, mediante el cual designan propuesta para presidir la Mesa Directiva
del H. Congreso del Estado, signado por el Coordinador de ia Bancada del Partido
Accion Nacional, el Dip. Mario Humberto Vazquez Robles y el Dip. Noel Chavez



Velazquez en su calidad de Coordinador de la bancada del Partido Revolucionario
Institucional.

Lo anterior, debido a que este oficio es el medio de prueba para demostrar los
hechos del presente juicio y que genera el agravio. Esta probanza guarda
relacion con todos y cada uno de los hechos y agravio mencionados.

El cual es un heche notorio que se puede compulsar en la pagina de internet
hitps:/Amww.congresachihuahua.gob.mx/biblioteca/iniciativas/index.php#resultados

11. LA DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copias certificadas de la sentencia
de fecha treinta de septiembre de dos mil veintidés, dictada en el expediente JDC-
36/2022 y su acumulado JDC-37/2022 por el Tribunal Estatal Electoral de
Chihuahua, que consta de 58 fojas (tiles por anverso y reverso.

12. INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, constituida por todas y cada una de las
diligencias que se desahoguen dentro del expediente que se forme con motivo del
presente escrito inicial del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politicos y
Electorales de la Ciudadania, en todo lo que sea Util para revocar el acto
impugnado.

Esta prueba guarda relacion con todos los hechos y agravios manifestados en este
escrito.

13. LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA, que hago
consistir, respectivamente, en las deducciones légico juridicas que se deriven de
todo lo actuado en el Juicio para la Protecciéon de los Derechos Politicos y
Electorales de la Ciudadania que se ha iniciado, asi como en las deducciones
Iégico juridicas a las que arribe la autoridad jurisdiccional electoral con base en la
Iégica, la experiencia y la sana critica, versando la prueba sobre todo lo actuado en
el expediente, en todo lo que sea dtil para revocar el acto impugnado.

Esta prueba guarda relacién con todos los hechos y agravios manifestados en este
escrito de denuncia.

Por lo expuesto y fundado, ante ustedes ciudadanos Magistrados Electorales integrantes
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién Sala Regional Guadalajara,
atentamente solicito:

PRIMERO. Tenerme por presentado en los términos en que me ostento, interponiendo en
tiempo y forma el presente Juicio para la Proteccion de los Derechos Politicos y Electorales
de la Ciudadania, junto con sus anexos, en contra del acto de autoridad precisada a lo largo
del presente escrito.

SEGUNDO. Tener por sefialado domicilio para oir y recibir notificaciones y por autorizadas
para tales efectos.

TERCERO. Tener por ofrecidas las pruebas a que en este escrito me refiero.



vUARTO. Una vez substanciado el presente medio de impugnacion, ordenar la revocacion
el acto que por este medio de impugnacién se ataca, y restituir mi derecho politico, de ser

otado en su vertiente de efectivo acceso al ejercicio de ia Presidencia del H. Congreso del
=stado de Chihuahua.

-\UINTO. Acordar de conformidad a Derecho.

Protesto lo necesario
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