JIN-265/2018

Chihuahua, Chihuahua; veintiuno de agosto de dos mil dieciocho.

Vista la cuenta y el escrito signado por César Alberto Tapia Martinez,
en su caracter de Presidente del Comité de Direccidn Estatal del Partido
Nueva Alianza de Chihuahua mediante el cual interponen juicio de
revision constitucional en contra de la sentencia dictada por este Organo
Jurisdiccional en el expediente JIN-265/2018; con fundamento en los
articulos 17, 18 y 90 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral; 26, fraccion VIl y 31 del reglamento

interior de este érgano jurisdiccional electoral, se

ACUERDA:

PRIMERO. Téngase por recibido el escrito y agréguese copia certificada

del mismo a los autos en que se actua.

SEGUNDO. Se ordena dar aviso via electronica a la Sala Regional
Guadalajara de la Primera Circunscripcion Plurinominal del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion de la presentacion del
juicio referido; en su oportunidad agréguese a los autos del presente

expediente el acuse correspondiente.

TERCERO. Hagase del conocimiento publico la presentacién del escrito
por el que se interpone el juicio en comento, adjuntando un ejemplar del
medio de impugnacién a la cédula que se fije en los estrados de este
Tribunal por el término de setenta y dos horas, con la finalidad de que
los interesados comparezcan en dicho plazo y aleguen lo que a su

interés convenga.

CUARTO. Se instruye a la Secretaria General de este 6rgano
jurisdiccional para que rinda el informe circunstanciado en los términos
de lo dispuesto por los articulos 18, numeral 2 y 90, numeral 1, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.
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JIN-265/2018

QUINTO. Remitase de inmediato a la Sala Regional Guadalajara de la
Primera Circunscripcion Plurinominal del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, demanda de juicio de antecedentes, el
informe circunstanciado sefialado, asi como el expediente que contiene
la resolucion impugnada, previa copia certificada que autorice la
Secretaria General de este Tribunal de dicho expediente y con este,

formese y registrese cuadernillo en el libro de gobierno respectivo.

SEXTO. Una vez transcurrido el plazo de setenta y dos horas que
prescribe el articulo 17, numeral 1, inciso b), de la ley antes citada,
remitase por la via mas expedita, si es el caso, los escritos que se
hubieran recibido con relacion a este asunto o en su defecto la
certificacion que expida la Secretaria General si en dicho término no fue
presentado escrito alguno. Inférmese lo anterior via correo electronico
a la Sala Regional Guadalajara de la Primera Circunscripcion

Plurinominal del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
NOTIFIQUESE conforme a Derecho corresponda.
Asi lo acordo y firma el magistrado presidente Victor Yuri Zapata Leos

ante el secretario general, Eliazer Flores Jordan, con quien actua y da
fe. DOY FE.
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TRIBUNAL ESTATAL
) ELECTORAL
“# DE CHIHUAHUA

AVISO

VIA CORREO ACTOR: PARTIDO NUEVA ALIANZA
ELECTRONICO

. AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL ESTATAL
ELECTORAL DE CHIHUAHUA

ACTO IMPUGNADO: SENTENCIA DICTADA POR EL
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL EL DIECIOCHO
DE AGOSTO DE DOS MIL DIECIOCHO DENTRO DEL
EXPEDIENTE JIN-265/2018

TEE/SG/243/2018
Chihuahua, Chihuahua; 21 de agosto de 2018

E
MAGISTRADA GABRIELA EUGENIA DEL VALLE
Presidenta de la Sala Regional Guadalajara del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion
Presente

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 17, 18 y 90 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, por este conducto
me permito dar aviso de la presentacion del juicio de revisién constitucional
cuyos datos de identificacion son los siguientes:

ACTOR. César Alberto Tapia Martinez, presidente del Comité de Direccién
Estatal del Partido Nueva Alianza en Chihuahua.

RESOLUCION IMPUGNADA. La sentencia dictada por este Tribunal, el
dieciocho de agosto del presente afio, dentro de los autos del expediente
identlﬂcado con [a clave JIN-265/2018 mediante la cual se resolvié:

PR[MERO Se modifica la resolucion dictada por la Asamblea Municipal de Guerrero del
ulnstltuto Estatal Electoral, en los términos de lo considerado en el presente fallo.

.SEGUNDO Se revoca la constancia de asignacion de regidores por el principio de
representaclon proporcional del Ayuntamiento de Guerrero, para quedar en los términos
precnsados en esta ejecutoria.

TERCERO Se ordena a la Asamblea Municipal de Guerrero del Insfituto Estatal
Electoral que una vez que cause estado la presente resolucion, expida y entregue la
constancia de asignacion como regidores por el principio de representacion proporcional
a favor de quienes corresponda en términos de esta ejecutoria, debiendo informar a este
Tribunal dentro de las veinticuatro horas siguientes al cumplimiento.

CUARTO. Se solicita al Instituto Estata! Electoral que, en auxilio de las labores de este
Tribunal, notifiqgue la presente resolucién a la Asamblea Municipal de Guerrero, en un
término no mayor a veinticuatro horas contadas a partir del conocimiento de la
presente.

FECHA DE RECEPCION. veintiuno de agosto de dos mil dieciocho.
HORA DE RECEPCION. diecisiete horas con seis minutos.

Atentamente,

ELIAZER FLORES JORDAN

f Yy - L;..:. o i .
. TRIDUNAL ES‘:ATL-J
Secretario General ELECTORAL

PE CHITTUANEL




ASUNTO: SE INTERPONE JUICIO DE
REVISION CONSTITUCIONAL
ELECTORAL

ACTOR: NUEVA ALIANZA.

2.1 AGO 2018 . AUTORIDAD - RESPONSABLE:
Sectcirvia General TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
Hozze | 2206 hgice )
et DEL ESTADO DE CHIHUAHUA -

CC. MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LA SALA
REGIONAL GUADALAJARA DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION.
PRESENTE.-

CESAR ALBERTO TAPIA MARTINEZ, Presidente del Comité de Direccion Estatal
del Parto Ndeva Alianza en Chihuahua, perso'nalidad debidamente acreditada y
reconocida en los archivos que obran en el Instituto Estatal Electoral, sefialando
como domicilio para oir y recibir notificaciones el ubicado en calle cuarta 2007,
colonia Centro en la Ciudad de Chihuahua, Chihuahua y auto‘ri;ando para tales
efectos al C Edwin Jahir Aldama Moreno, ante Usted con el debido respeto
comparezco rara exponer lo sigﬁiente:'

Que por medio del presente escrito acudo en tiempo'y forma a interponer Juicio de
Revision Constitucional, en contra de la sentencia dictada por el Tribunat Electoral
del Estado de Chihuahua en el expediente JIN-265/2018.



Para efecto de dar cumplimiento a las disposiciones contenidas en el articulo 9 de la
t . . . . .

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, me permito
b

sefialar lo siguiente:

A).- NOMBRE DEL ACTOR.- El que ha quedado identificado en'ei proemio de este
escrito.

B).- DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES.- El que ha guedado
identificado en el proemio de este escrito.

C).- PERSONALIDAD.- Se acredita con la certificacion expedida por el Secretario
Ejecutivo del Instifuto Estatal Electoral.

D).- ACTO Y RESOLUCION IMPUGNADA, ASi COMO AUTORIDAD
RESPONSABLE.-

1.- Acto y resolucién impugnadas.- La sentencia dictada por el Tribunal Estatal
Electoral de Chihuahua en el Juicio de Inconformidad JIN-265/2018, dictada el 18 de
agosto del afio en curso.

2.- Autoridad Responsable.- Es autoridad responsable el Tribunal Estatal Electoral
de Chihuahua.

E).- HECHOS EN QUE SE BASA LA IMPUGNACION, AGRAVIOS QUE CAUSA
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EL ACTO 0 RESOLUCION IMPUGNADO Y PRECEPTOS PRESUNTAMENTE
VIOLADOS. i_;Requisito que se satisface en el capitulo correspondiente del presente
escrito. ‘ ' '

F).- OFRECER Y APORTAR LAS PRUEBAS.- Requisito que se satisface en el
apartado correspondiente del presente escrito.

4
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G).- HACEI% CONSTAR EL NONMBRE Y LA FIRMA AUTOGRAFA DEL
PROMOVENTE.- El cual se satisface en aste ocurso.

1 a sentencia dictada por el Tribunal Estatal Electoral ocasiona a mi representado los
siguientes:

AGRAVIOS
La resolucién impugnada se encuenira viciada de una indebida fundamentacion,
motivacion, por lo que resulta violatoria de los articulos 14, 16, 17, y 41,
constitucionales, los cuales obligan a que todo acto de autoridad satisfaga el requisito
de contar con una fundamentacién y motivacion correcta, completa, debida,
congruente e imparcial, toda vez que las consideraciones en que se fundé la
autoridad reéponsable para emitir la resolucion recurrida resultaron de una inexacta

aplicacion de la ley ocasionando agravio al instituto politico que represento.

UNICO: VIOLA EN PERJUICIO DEL INSTITUTO POLITICO QUE REPRESENTO
LA RESOLUCION EMITIDA, LOS ARTICULOS 14, 16, 17, Y 41,
CONSTITUCIONALES, TODA QUE .CONCULCA LOS PRINCIPIOS DE
LEGALIDAD, FUNDAMENTACION, MOTIVACION Y EXHAUSTIVIDAD QUE
DEBE REGIR EN EL ACTUAR DE LA AUTORIDAD EN LA EMISION DE
CUALQUIER RESOLUCION, PUES EL ORGANO JURISDICCIONAL ES
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IMPRECISO AL DETERMINAR LA LITIS SOBRE LA QUE HABRIA DE
RESOLVER LOS AUTOS QUE SE LE PUSIERON A SU CONSIDERACION.

Es decir, como lo han sefialado los tribunales electorales federales, el principio
conforme al cual, las autoridades electorales estan obligadas a estudiar
compietamer%te todos y cada uno de los puntos integrantes de las cuestiones o
pretensmnes sometldas a su conocimiento y no Gnicamente alglin aspecto concreto.
Este prmmplo |mpone a los juzgadores, una vez constatada la satisfaccién de los
presupuestos procesales y de las condiciones de la accién, el deber de estudiar
cundadosamente en la sentencia, todos-y cada uno de los planteamientos hechos por
las partes durante la integracién de la litis, en apoyo de sus pretensiones. Sirve de
apoyo al presente agravio la jurisprudencia obligatoria de la Sala Superior del
Tribunal Electoral:

PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES
ELECTORALES DEBEN OBSERVARL.O EN LAS RESOLUCIONES
QUE EMITAN.— Las autoridades electorales, tanfo administrafivas
como jurisdiccionales, cuyas resoluciones admitan ser revisadas por
virtud de la interposicién de un medio de impugnacién ordinario o
extraordinario, estan obligadas a estudiar completamente fodos y
cada uno de los puntos integrantes de las cuestiones o pretensiones
sometidas a su conocimienfo y no Unicamente algin aspecto
concreto, por mas que lo crean suficiente para sustentar una decision
desestimatoria, pues s6lo ese proceder exhaustivo asegurard el
estado de certeza juridica que las resoluciones emitidas por aquéllas
deben generar, ya que si se lleqgaran a revisar por causa de un medio
de impugnacion, la revisora estaria en condiciones de fallar de una
vez la totalidad de fa cuestion, con lo cual se evitan los reenvios, que
obstaculizan la firmeza de los actos objeto de reparo e impide que se
produzca la privacién injustificada de derechos que pudiera sufrir un
ciudadano o una organizacién politica, por una tardanza en su
dilucidacién, ante los plazos fatales previstos en la ley para las
distintas etapas y la realizacion de los acfos de que se compone el
proceso electoral. De ahi que si no se procediera de manera
exhaustiva podria haber retraso en la solucién de las controversias,
que no sélo acarrearia incertidumbre juridica, sino que incluso podria
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conducir a la privacion irreparable de derechos, con la consiguiente
conculcacion al principio de legalidad electoral a que se refieren los
articulos 41, fraccion 1il; y 116, fraccién 1V, inciso b), de Ia Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Se dice lo anterior, toda vez que del simple analisis del recurso resuelto, se advierie
que la misma se enderez6 por la violacion a la ley comicial, es decir, la responsable,
en su resoluéién realizo una serie de razonamientos con un fundamento limitado y
con falta de :exhaustividad, dada a que resulta inexacta la valoracién que realiza el
fundamento, por lo que la interpretacion parcial de lo expuesto por el Tribunal, es en
atencion a la laguna generada por la omisién que la ley establece para atender a los
2 principios encontrados y establecidos en nuestra Constitucion.

Por lo que bajo dicha consideraciones de hecho y derecho, la responsable no fue

exhaustiva en su resolucion, al interpretar de manera parcial el fundamento

establecido, ademas no es congruente, toda vez que sefialaremos nos. permite
adoptar una interpretacion que servira para acreditar las circunstancias legales por
las cuales se debe revertir la accién sefialada por el Tribunal y que genera una
afectacion a nuestro partido en la representacién proporcional de un regidor que
debemos tener-en el Ayuntamiento del Municipio de Guerrero.

Por lo que dicha autoridad resulta omisa en su debida fundamentacion,
exhaustividad, violentando el principio de legalidad en su resolucion, lo que causa
violacion al estado de derecho y a la contienda electoral en desarrollo, violentando el
principio de equidad de fa misma.

Jurisprudencia emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, de numero P./J. 19/2013, rubro: REPRESENTACION
PROPORCIONAL. AL INTRODUCIR ESTE PRINCIPIO EN EL AMBITO
MUNICIPAL, SE DEBE ATENDER A LOS MISMOS LINEAMIENTOS
QUE LA CONSTITUCION FEDERAL SENALA PARA LA INTEGRACION
DE:LOS ORGANOS LEGISLATIVOS.

|
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El articulo 115, fracciones |, parrafo primerc vy VI, parrafo primero, de la
Constitucion Federal sefiala que las entidades federativas tendran como
base de su division territorial y de su organizacion politica y administrativa
al Municipio Libre; que cada Municipio sera gobemado por un Ayuntamiento
electo popular y directamente, el cual se integrara por un presidente y el
nimero de sindicos y regidores que la legislacion locat determine; gue el
gobierno municipal se ejercera exciusivamente por el Ayuntamiento y que
las -autoridades legislativas locales, al expedir sus leyes electorales,
deberan introducir el principio de representacion proporcional para la
eleccion de los Ayuntamientos de los Municipios que conforman la entidad.
Ahora bien, como puede adveriirse def indicado precepto constitucional, el
Municipio es la célula primaria territorial, politica y administrativa en los
Estados, por lo que es el primer nivel de gobierno que entra en contacto
con la ciudadania asentada en él; de ahi que corresponda a sus habitantes
elegir directamente a los funcionarios que deberan conformar el 6rganc de
gobierno municipal. Asi, los miembros de los Ayuntamientos que hayan
resultado electos como fales, integran el 6érgano de gobierno municipal y
representan los intereses de una comunidad municipal determinada, por
tanto, el principio de representacion proporcional que se instituye para los
Municipios, tiene como finalidad que los partidos politicos contendientes en
una eleccidn municipal cuenten con un grado de representatividad que
debera ser acorde a su presencia en los Municipios que integren a la
entidad federativa correspondiente, Io anterior, en atencién al caracter
nacional y estatal de los partidos politicos que contienden en las eiecciones
municipales. En efecto, el principio de representacién proporcional
previsto para la conformacion de los drganos legislativos, se instituyé
para dar participacion a los partidos politicos con cierta
representatividad en la integracion de dichos érganos, para que cada
uno de ellos tenga una representacion proporcional al porcentaje de
su votacion total y evitar la sobrerrepresentacion de los partidos
dominantes, lo que implica que los institutos politicos tengan cierto
grado de representatividad a nivel estatal, puesto que en su caso,
conformaran precisamente un érgano de Gobierno Estatal. En esta
tesitura, el establecimiento del sistema de representacion proporcional en
el ambito municipal debe atender a los mismos lineamientos que la
Constitucion Federal sefiala para la integracion de los 6rganos legisiativos,
esto es, que los partidos politicos que cuenten con cierto grado de
representatividad estatal puedan acceder al 6rgano de gobierno municipal,
sin que ello signifique que se limite la representacién integral y generica de
los intereses de una concreta colectividad, ni que éstos se subordinen a lo
que ocurra en otros Municipios.




Acéton de inconstitucionalidad 63/2009 y sus acumuladas 64/2009 y
65/2009 Diputados integrantes de la Sexagésima Segunda Legislatura del
Congreso del Estado de Chihuahua, Partido del Trabajo y Procurador
General de la Republica. 10. de diciembre de 2009. Unanimidad de nueve
votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Guadalupe
de la Paz Varela Dominguez. :

El Tribunal Pleno, el dieciocho de abril en curso, aprobé, con el nimero
19/2013 (9a.), la tesis jurisprudencial que antecede. Mexzco Distrito
Federai a dieciocho de abril de dos mnl frece.

De lo anterior se debe destacar que el Principio de Representacion Proporcional
se instituyé para dar participacion a los partidos politicos con cierta
representatividad en Ia integracién de dichos érganos, para que cada uno de
ellos tenga una representaciéon proporcional al porcentaje de su votacion total
y evitar la sobrerrepresentaclon de los partidos dominantes, lo que implica que
los mstltutos politicos tengan cierto grado de representatividad a nivel estatal,

puesto que en su caso, conformaran precisamente un érgano de Gobierno
Estatal.

Es necesario precisar que el principio de represenfacién proporcional debe dar la
posibilidad a todos ios partidos politicos que cumplan con el umbral requerido para
atender la participacion plural de todas las fuerzas politicas que cumplan con los
requisitos que la ley sefiala, de tal forma que la actuacién del Tribunal genera una
afectacion a fa representacion en el Ayuntamiento de Guerrero de todas las personas
que votaron por el partido Nueva Alianza y que de alguna manera se buscaba que
con elio, estuviera representada su voz en las decisiones del cabildo.



LEY ELECTORAL DEL ESTADQ DE CHIHUAHUA

Articulo 191

1) La asignacion de regidores electos segiin el principio de representacion
proporcional, se sujetard a lo siguiente:

%%
a) Eni los municipios que confempla el articulo 17, fraccion I, del Cédigo

L Municipal, los ayuntamientos podrén tener adicionalmente nueve regidores
segtin el principio de representacion proporcional; en los que refiere la fraccién
/I del articulo citado, siete; en los que alude Ia fraccion lli, hasta cinco; y, hasta
tres, en los restantes comprendidos en la fraccion IV;

b) Tendran derecho a que les sean asignados regidurias de
representacion proporcional a las planillas debidamente registradas, que
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no hayan obtenido el triunfo de mayoria relativa y hayan alcanzado por
lo menos el 2% de la votacion municipal valida emitida. La votacién
municipal 'vélida emitida resultaré de deducir de Ia votacién municipal total
emitida, los votos nulos y candidaturas no registradas. Para lo anferior, se
entiende por volacion muhicipal total emitida el fotal de votos depositados en
las urnas de la eleccion municipal de ayuntamiento que corresponda.

]
H

El articulo 191 numeral 1, inciso b) de la Ley, establece el procedimiento que se
debera seguir para la asignacion de regidores por el principio de representacion
proporcional, en donde se sefiala que una vez obtenido el 2% de la Votacion
municipal valida emitida se le asignara un regidor. Esto impilica que por principio de
orden, debe garantizarse ante todo, la representacion en razon del minimo requerido,
es decir, que el principio de subrepresentacion sefialado, debe tomarse en cuenta,
pero en la ségunda ronda de asignacidon, por que en la primera ronda, genera una
afectacion af proceso de asignacion y en este caso a nuestro partido, al haber
interbretado de manera ilegal, quitar una regiduria en la que se cumplen con todos
los requisitos; de la ley para poderla obtener.

i
i
Hl

Jurisprudencia identificada con la clave 67/2011, de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, con el rubro: "REPRESENTACION PROPORCIONAL
EN MATERIA ELECTORAL. LA REGLAMENTACION DE ESE PRINCIPIO
ES FACULTAD DEL LEGISLADOR ESTATAL

REPRESENTAC!QN PROPORCIONAL EN MATERIA ELECTORAL. LA
REGLAMENTACION DE ESE PRINCIPIO ES FACULTAD DEL
LEGISLADOR ESTATAL.

Los articulos 52 v 54 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos prevén, en el &mbito federal, los principios de mayoria relativa y
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de irepresentacion proporcional, los cuales tienen como antecedente
relevante la reforma de 1977, conocida como "Reforma Politica”,- mediante
la cual se introdujo el sistema electoral mixto que prevalece hasta
nuestros dias, en tanto que el articulo 116, fraccién li, constitucional
establece lo conducente para los Estados. El principio de mayoria
relativa consiste en asignar cada una de las curules al candidato que haya
obtenido la mayor cantidad de votos en cada una de las secciones
territoriales electorales en que se divide el pais o un Estado; mientras que
la representacién proporcional es el principio de asignacion. de curules por
medlo del cual se atnbuye a cada partido o coalicién un nimero de escafios .
proporcnonal al numero de votos emitidos en su favor. Por otra parte, los
sistemas mixtos son aquellos que aplican los principios de mayoria relativa

vy de representacmn proporcional, de distintas formas y en diversas

proporciones. Ahora bien, la introduccion del sistema electoral mixto para
las entidades federativas instituye la obligacién de integrar sus Legislaiuras
con diputados electos por los principios de mayoria relativa y de

representacion proporcional; sin embargo, no existe obligacién por parte

de las Legislaturas Locales de adoptar, tanto para los Estados como
para ios Municipios, reglas especificas a efecto de reglamentar los
aludidos principios. En consecuencia, la facuitad de reglamentar el
prmc:plo de representacion proporcional es facuitad de Ilas
Legislaturas Estatales, las que, conforme al articulo 116, fraccion Il,
tercer parrafo, de la Constitucién Federal, sélo deben considerar en su
sistema ambos principios de eleccion, sin prever alguna disposicion
adlmonai al respecto, por lo que la reglamentacion especifica en cuanto
a porcentajes de votaciéon requerida y formulas de asignacion de
diputaciones por el principio de representacién proporcional es
responsabilidad directa de dichas Legislaturas, pues’ la Constitucién
General de la Republica no establece lineamientos, sino que dispone
expresamente que debe hacerse conforme a la legisiacion estatal
correspondlente aunque es claro que esa libertad no puede

ie
I|

- desnaturalizar o contravenir las bases generales salvaguardadas porla Ley

Suprema que garantizan la efectividad del sistema electoral mixto, aspecto
que en cada caso concreto puede ser sometido a un juicio de razonabilidad.

Accidn de inconstitucionalidad 2/2009 y su acumulada 3/2009. Partido de
la Revolucién Democratica y Diputados integrantes del Congreso del
Estado de Tabasco. 26 de marzo de 2009. Unanimidad de once votos.
Ponente: José de Jests Gudifio Pelayo. Secretarios: Ninive ileana Penagos
Robles, Mario César Flores Murioz y Jests Antonio Septiiveda Castro.
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El Tribunal Pleno, el ocho de septiembre en curso, aprobd, con el nimero
67/2011, la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a
ocho de septiembre de dos mil once.

i
Esta interprétacién de la Suprema Corte nos permite poner claridad a la
interpretacion otorgada por el Tribunal Estatal Electoral, dado que Nueva Alianza
cumple con los requisitos que'establece la ley, y al no existe un lineamiento o
reglamentacibn en donde se atienda alguna ofra disposicidon en donde sefiale o
identifique qi.le se deba atender al principio de subrepresentacion a costa de ia
afectacion de algun partido politico que cumple con los requisitos que la propia ley
establece, y @és aln se manera clara se sefiala que en PRIMERA RONDA, se debe
asignar a toi’ios aquelios partidos que hayan cumplido con el 2% de la votacién
municipal valida : emitida.

Esto nos indica que la indebida interpretacion del Tribunal Estatal Electoral, al poner

por encima dg la primera ronda, la subrepresentacion, nos genera una afectacion por
lo que se debe atender siempre a la voluntad del legislador y la voluntad es que en
primera rond;l se asigne a todos los partidos politicos que tengan cumplan con los
requisitos y tengan el porcentaje sefialado, Nueva Alianza lo cumple y sin embargo
es vulnerado con esta lastimosa interpretacion.

De tal formaique debemos entender que el sistema de representacion proporcional
que esta establecido en la ley, no es completamente puro, es decir, que se debe
atender a lo sefialado, de acuerdo a ta primera ronda de asignacion y posterior a ello,
podemos verificar en la siguiente ronda que se atiendan los principios de sobre y
subrepresentacion, debido a que no se respeta la libertad del legislador de establecer
las reglas en su estado, si no que se busca interpretar atendiendo un criterio de
proporcionalidad pura, cuando el criteric establecido en la Ley Estatal Electoral para
el Estado de iChihuahua, atiende un sistema de rondas.
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Gu lllermo Andrade Hernandez

VS.;

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federaclon correspondiente a la Segunda Circunscripcion
Plurmommal con sede en Monterrey, Nuevo Ledn :

Jurisprudencia 47/2016 )
REPRESENTACION PROPORCIONAL. LOS LIMITES A LA SOBRE Y
SUBREPRESENTACION SON APLICABLES EN LA INTEGRACION DE
LOS AYUNTAMIENTOS.- De conformidad con lo previsto en los articulos
15, fracciones |, primer parrafo y VIil, primer parrafo; asi como 1186,
partafos segundo, fraccion I, y tercero, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; asi como de lo dispuesto en la jurisprudencia
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro
“REPRESENTACION PROPORCIONAL. AL INTRODUCIR ESTE
PRINCIPIO EN EL AMBITO MUNICIPAL, SE DEBE ATENDER A LOS
MISMOS LINEAMIENTOS QUE LA CONSTITUCION FEDERAL SENALA
PARA LA INTEGRACION DE LOS ORGANOS LEGISLATIVOS”, se
concluye gue los lineamientos constitucionales de sobre y

.subrepresentacnon deben ser atendidos por las autoridades electorales al

momento de realizar la asignacién de regidores por el principio de
representacion proporcional de los Ayuntamientos. Lo anterior es asi,
debido a que dicho principio tiene como finalidad-que los contendientes en
una eleccién municipal cuenten con un grado de representatividad acorde
a su presencia en los municipios que formen parte del Estado, de tal manera
que se permita su participacién en la integracién de dichos 6rganos con el
objeto de que se tenga una representacion proporcional al porcentaje de su
votacion total y evitar la sobre y subrepresentacion.

Quinta Epoca:

Recurso de reconsideracion. SUP-REC-272/2016. —Recurrente: Guillermo Andrade
Hemandez.—Autoridad responsable: Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de fa Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electforal
Plurinominal, con sede en Monterrey, Nuevo Lebén—28 de Septiembre de 2016.—
Mayoria de cinco votos.—Ponente: Salvador Olimpo Nava Gomar—Secretfario: José
Alberio Montes de Oca Séanchez.
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Recurso de reconsideracion. SUP-REC-274/2016.—Recurrente: Partido Sinaloense.—
Autoridad responsable: Sala Regional del Tribunal Electoral def Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Primera Circunscripcion Plurinominal, con sede en

Guadalajara, Jalisco.—12 de octubre de 2016.—Mayoria de cinco votos.-—Ponente:

Manuel Gonzélez Oropeza.—Disidente: Flavio Galvan Rivera.—Secretarios: Gerardo
Rafael Suarez Gonzélez y Guillermo Omelas Gutiérrez.

Recurso de reconsideracion. SUP-REC-275/2016.—Recurrente: Partido Sinaloense.—
Autoridad responsable: Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacién, correspondiente a fa Primera Circunscripcién Plurinominal, con sede en
Guadalajara, Jalisco—12 de octubre de 201 6.—Mayoria de cinco vofos.—Fonente:
Manuel Gonzélez Oropeza—Disidente: Flavio Galvan Rivera.—Secretarios: Gerardo
Rafael Sudrez Gonzélez y Guillermo Omelas Gufiérrez. :

La Sala Superior en sesion piiblica celebrada el dos de noviembre de dos mil
dieciséis, aprob6 por mayoria de cinco votos, con el voto en contra del Magistrado
Flavio Galvan Rivera, Ia jurisprudencia que antecede y la declaré formaimenie
obligatoria.

" Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribuné! Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Afio 9, Numero 19, 2016, paginas 40 y 41.

Cuando en esta Jurisprudencia se sefiala que se debe atender los hneamlentos
constitucsonales de sobre y sub representando al momento de a3|gnar fa asignacion
de regidores de representacmn proporcional de ios Ayuntamientos, de acuerdo a que
la representatnvndad que se tenga sea acorde a su votacion, es importante mencionar
gque ain y cqn ello dentro de este sefialamiento, se debe atender a lo gue ademas
se encuentra previsto en la propio Ley Estatal Electoral que con el mismo fin de
garantizar la trepre:sentacic’m de los Partidos Politicos se atienda a un procedimiento
previamente establecido y debidamente normado, que debe atenderse y no puede
dejarse fuera y con elio vulnerar el derecho adquirido de acuerdo a lo que senala el
procedimiento establecido por la ley.
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PRUEBAS:

Como pruebas de la parte promovente del presente Juicio de Revisién Constitucional
Electoral, se ofrecen las siguientes, para su estudio y analisis:

L- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, consistente en todo lo actuado dentro del
presente expediente, en lo que favorezca a los intereses del suscrito. -

Il.- PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA, en su doble aspecto, en lo que favorezca
a los intereses del suscrito.




Por lo anteriormente expuesto y fundado, respetuosamente se solicita:

Primero.- T?énerme por presentado en Juicio de Revisién Constitucional, en el
presente expediente.
Segundo.- © En su  oporunidad  revocar el acto impugnado.

Chihuahua, Chih., a 21 de Agosto de 2018

PROTESTO LO NECESARIO

et

CESAR ALBERTO TAPIA MARTINEZ
PRESIDENTE DEL COMITE DE DIRECCION ESTATAL
DE NUEVA ALIANZA CHIHUAHUA

D

s ———

R
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