Calle 332 No. 1510 Col. Santo Nifio

C.P. 31200 Chihuahua, Chih.

Tels. (614) 413-6450, 413-4903, 413-0691
Fax. 414-3367
http://www.techihuahua.org.mx

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

Chihuahua, Chihuahua; doce de ajulio de dos mil veintidés

De conformidad con el articulo 17, inciso b) de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, hago constar
gue a las catorce horas con diez minutos del doce de julio del dos mil
veintidds, se presentd escrito de medio de impugnacion en contra de la
sentencia recaida al expediente identificado con la clave JDC-016/2022,
interpuesto por Maria Avila Serna, en su caracter de ciudadana

mexicana.

En ese sentido, siendo las catorce horas con cincuenta minutos de este
dia, se fija en los estrados de este Tribunal la presente cédula de
notificacion anexando copia del medio de impugnacion referido, por el
plazo de setenta y dos horas, a efecto de que puedan comparecer los
terceros interesados a manifestar lo que a su derecho convenga. DOY
FE.

Gabriel Humberto Sepulveda Ramirez
Secretario General

GHSR/avh



CONSULTORES LEGALES

H. MAGISTRADOS QUE INTEGRAN EL
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL DE CHIHUAHUA
PRESENTE. -

MARIA AVILA SERNA, mexicang, moyor de edad, por mis propios derechos,
sefialando como domicilio para off nofificaciones y recibir todo fipeo de
documentos el Despacho ubicado en Periférico de la Juventud, nomero 5955,
Edificio G3. Piso 1, interior O-02, colonia Valle del Angel, de la civdad de
Chihuahua, Chihvahua y autcrizando para tales efectos, asi como para imponerse
de los autos de manera conjunta o separada, alos CC. Lics. Jorge Emilio Herndndez
Mata, David Faudoa Baeza, Jorge Octavio Corral Garza, Ana Karen Tomres Muiiiz,
Ulises molina Montes, Emilio Soto Gameros y Deymi Johana Pinedo Durdn, ademds
sefialo como correo para notificaciones electrénicas el de
hmyhmconsultores@gmail.com , comparezco ante Usted, con el debido respeto

para exponer:

Que por medio del presente escrito y con fundamento en los numerales 9, 79 y 80
inciso f} y demas relativos de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral, acudo a promover Juicio para la Proteccién de los Derechos
Polifico-Electorales del Cludadano en contra de la sentencia emitida por el Tribunail
Estatal Electoral de Chihuahua en fecha 5 de julio del 2022 denfro del expediente
JDC-016/2022, donde se desecha de plano el medio de impugnacion presentado

por la suscrita.
SOLICITO

PRIMERO. Se me tenga en fiempo y forma promoviendo Juicio para la Proteccion
de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano en contra de la sentencia
emitida por el Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua en fecha 5 de julio del 2022
deniro del expediente JDC-016/2022, donde se desecha de plano el medio de
impugnacion presentado por la suscrita.

SEGUNDO. Se remita el presente medio de impugnacién a la Sala Regional
Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de |la Federacion, por ser ese
Trbunal el competente para atender el medio de impugnacién que aqui

promuevo.

“PROTESTO LO NECESARIO”
Chihuahuaq, Chihuahuaq, a a fecha de su presentacion.

.—-"—'7":‘—‘-\
<
MARIA AVILA SERNA

Perif. de Ia Juventud #5955, Piso 1, Interior 2, Edificio G3, Residencial Valle del Angel, Chihuahua, Chihuahua, CP. 31115
Tel. (614) 691-9367, 691-9366, 691-9365, 691-9364 hmyhmconsultores@gmail.com
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CONSULTORES LEGALES

H. MAGISTRADOS QUE INTEGRAN LA
SALA REGIONAL GUADALAJARA
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
PRESENTE. -

MARIA AVILA SERNA, mexicana, mayor de edad, por mis propios derechos,
en mi cardcter de militante del Partido Verde Ecologista de México,
senalondo como domicilio para oir notificaciones y recibir todo tipo de
documentos el Despacho ubicado en Periférico de la Juventud, nimero
5955, Edificio G3. Piso 1, interior 0-02, colonia Valle del Angel, de la ciudad
de Chihuahua, Chihvahua y autorizando para tales efectos, asi como para
imponerse de los autos de manera conjunta o separada, alos CC. Lics. Jorge
Emilio Hernandez Mata, David Faudoa Baeza, Jorge Octavio Corral Garza,
Ana Karen Torres Muniz, Ulises molina Montes, Emilio Soto Gameros y Deymi
Johana Pinedo Duran, ademds sefialo como comrreo para nofificaciones

electrénicas el de hmyhmconsultores@gmail.com , comparezco ante Usted,

con el debido respeto para exponer:

Que por medio del presente escrito y con fundamento en los numeraies 9,
79 v 80 inciso f} y demds relativos de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, acudo a promover Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano en contra de
la sentencia emitida por el Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua en fecha
5 de julio del 2022 dentro del expediente JDC-016/2022, donde se desecha

de plano el medio de impugnacidn presentado por la suscrita.

OPORTUNIDAD

Con fundamento en el arficulo 8 de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral, el plazo para presentar el escrito de
demanda para promover un Juicio de Proteccidén de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano, es de cuatro dias a partir del dia siguiente a
aquél en gue se tenga conocimiento del acto o resolucién impugnado.

Tal y como se desprenderd del apartado de hechos del presente medio
impugnativo, ta suscrita fui nofificada sobre la sentencia impugnada el dia 7

de julio del 2022, por lo que el plazo comienza a correr a partir del dia viernes

Perif. de la Juventud #5955, Piso 1, Interior 2, Edificio G3, Residencial Valle del Angel, Chihuahua, Chihuahua, CP, 31115
Tel. (614) 691-9367, 691-9366, 691-9365, 691-9364 hmyhmconsultores@grmail.com
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CONSULTORES LEGALES

8 de julic del afio en curso y al no estar relacionada la impugnacion

con algin proceso electoral, vence al terminar el dia miércoles 13 de julio

del mismo afio, razones por las cuales, este medio de impugnacion es

presentado en fiempo.

REQUISITOS DEL MEDIO DE IMPUGNACION

Con el fin de dar cumplimiento a lo estipulado en el articulo 92 de la Ley

General en la materia, me permito manifestar los siguiente:

a) Presentarse en forma escrita. - Requisito que se colma con la

presentacion del escrito que contiene el medio de impugnacién.

b) Hacer constar el nombre del actor. - Ha guedado plasmado en el

proemio del presente escrito.

¢) Sefnalar domicilio para oir y recibir nolificaciones y, en su caso, las
personas auvtorizadas para tales efectos. - Requisito que se encuentra

satisfecho en el proemio del presente medio de impugnacidn.

d) Acompainar el o los documentos que sean necesarios para
acreditar la personeria del promovente. - Requisito no acompanado,
toda vez que el presente medio de impugnacién es presentado por

mis propios derechos.

e) Mencionar el acto o resolucion impugnado y la autoridad
responsable del mismo. — En contfra de la sentencia emitida por el
Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua en fecha 5 de julio del 2022
dentro del expediente JDC-016/2022, donde se desecha de plano el
medio de impugnacidn presentado por la suscrita, la cual fue

notificada el 7 de julio del mismo ano.

f) Mencionar de manera expresa y clara los hechos en que se basa la
impugnacion, los agravios que cause el acto o resolucién impugnado
y los preceptos presuntamente violados. - Lo que se hard en el

apartado correspondiente del presente medio de impugnacién.

Perif. de la Juventud #5955, Piso 1, Interior 2, Edificio G3, Residencial Valle del Angel, Chihuahua, Chihuahua, C.P. 31115

Tel. (614) 691-9367, 681-9366, 691-9365, 691-9364 hmyhmconsultores@gmail.com
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CONSULTORES LEGALES

g) Ofrecer y aportar las pruebas deniro de los plazos senalados para
la interposicién o presentaciéon de los medios de impugnacién
previstos en la presente Ley; mencionar, en su caso, las que se habran
de aportar dentro de dichos plazos; y solicitar las que deban
requerirse, cuando el promovente justifique que, habiéndolas
solicitado por escrito y oporftunamente al 6rgano competente, no le
fueron eniregadas.- Lo que se hard en el apartado correspondiente

del presente medio de impugnacion.

h) Contener la firma autografa del promovente. - Requisito que se
encuentra debidamente colmado con la firma autdgrafa de la

suscrita en la parte final del presente escrito.

Baso el presente medio de impugnacién en las cuestiones facticas que

namraré a continuacion:

ANTECEDENTES

1.- Es el caso gue la suscrita soy militante del Partido Verde Ecologista de
México, partido por el cual he ocupado algunos cargos de eleccidn popuiar

ademdas de cargos al interior del mismo.

2.- El dia domingo 13 de marzo del afio 2022, me percaté de una noticia en
un periddico digital sobre el nombramiento de los CC. Patricia Borunda Lara
y Ricardo Colorado Seira como autoridades dentro del Partido Verde

Ecologista de México en el Estado de Chihuahua.

3.- Como es un hecho conocido la C. Patricia Borunda Lara, en las pasadas
elecciones compitid en el proceso electoral 2020-2021 por el cargo de
eleccién popular de presidente municipal del municipio de Chihuahuag,
Chihuaohua por otro partido politico, siendo este el Partido Fuerza por

México.

4.- Aunado a lo anterior el C. Ricardo Colorado Seira no cuenta con dos
anos formando parte del partido, motivo por el cual aln no puede aspirar a

ser militante del mismo.

Perif. de la juventud #5955, Piso 1, Interior 2, Edificio G3, Residencial Valle del Angel, Chihuahua, Chihuahua, C.P. 31115
Tel. (614) 691-9367, 691-9366, 691-9365, 691-9364 hmyhmconsultores@gmail.com
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CONSULTORES LEGALES

5.- Razones por las cuales presenté un Medio de Impugnacion el dia 17 de
marzo del 2022, por las razones que expreso dentro del mismo, al percatarme
que el acto fransgrede mis derechos politico-electorales como militante del
Partido Verde Ecologista de México, el cual se acumuld y generd los
expedientes SG-JDC-31/2022 y SG-JDC-33/2022 acumuiados, asi como SG-
JDC-37/2022.

6.- Medio de impugnacidon que el Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacién, reencauzd para que conociera del asunto la Comisidn
Nacional de Honor y Justicia del Partido Verde Ecologista de México donde
se generaron  los  expedientes  CNHYJ/PVEM/R.Q./006/2022 vy
CNHYJ/PVEM/R.Q./007/2022 siendo éste un Recurso de Queja.

7 .- El dia 10 de mayo del afio en curso, se me notificd via correo electrénico
la resoluciéon emitida el 3 de mayo del mismo ano por la Comisién Nacional
de Honor y Justicia del Partido Verde Ecologista de México dentro del

expediente en mencion, en donde se resolvid o siguiente:

“"PRIMERQ. - Se desecha de plano las queja promovida por ia
actora NORMA IRENE CAVAZIOS HERMOSILLO en términos def
CONSIDERANDQ TERCERQO de esta resolucion.

SEGUNDO. - Se desechan de plano las quejas promovidas por
MARIA AVILA SERNA, LAURA YANELY RODRIGUEZ MIRELES,
SOCORRO YESENIA ANAYA RETANA, CESAR RENE DIAZ
GUTIERREZ, RENE DIAZ DELGADO, RICARDO QUINTANA
CARRERA, HERNAN RIVERA CAVAIOS, en ftérminos del
CONSIDERANDQO TERCERO de esfa resolucién.

TERCERO.~ Nofifiquese el contfenido de la presente resolucién a
la ciudadania MARIA AVILA SERNA, LAURA YANELY RODRIGUEZ
MIRELES, SOCORROQO YESENIA ANAYA RETANA, CESAR RENE DIAZ
GUTIERREZ, RENE DIAZ DELGADO, RICARDO QUINTANA
CARRERA, HERNAN RIVERA CAVAZOS, NORMA IRENE CAVAZOS
HERMOSILLO, por cormreo electronico que senalaron en su escrito
inicial y al Tribunal Electoral de Poder Judicial de la Federacion,
Sala Regional Guadalajara via mensajeria especializada a fin
de dar cumplimiento a los acuerdos plenarios de fecha 31 de
marzo de 2022, en relacién a los expedientes con claves SG-
JDC-31/2022 y SG-JDC-33/2022 Acumulados y SG-JDC-37/2022."

8. - Con fecha 16 de mayo del 2022 presenté un escrito promoviendo un

Juicio para la Proteccidn de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano

Perif. de la Juventud #5955, Piso 1, Interior 2, Edificio G3, Residencial Valle del Angel, Chihuahua, Chihuahua, C.P. 31115
Tel. (614) 691-9367, 691-9366, 691-9365, 691-9364 hmyhmconsultores@gmail.com






CONSULTORES LEGALES

expresando los agravios que me causaba la sentencia emitida por el

organo partidista, asi como los preceptos violados por ésta.

9. — El 7 de julio del afio 2022 se me nofificd a través de un autorizado la
senfencia dictada el 5 de julio del mismo afo, en donde se desecha de
plano el medio de impugnacién presentado por la suscrita, el cual tiene el

nimero de expediente JDC-16/2022, por haber sido supuestamente

presentada de manera extempordnea.

AGRAVIOS

PRIMERO. ~ Me causa agravio el razonamiento del Tribunal Estatal Electoral
al sostener que el escrito que contiene el medio de impugnacién, al haber
sido presentado ante el Instituto Estatal Electoral, contra un acio que no le
es propio, no se suspendid el término de su presentacién, sino hasta que fue
recibido por la autoridad competente, fundamentando esto en la
jurisprudencia 56/2002.

El agravio al que me refiero en el pdrrafo anterior recae en que dicha
jurisprudencia no aplica en el caso concreto, toda vez que en ella se
interpreta un precepto contenido en la Ley General dei Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, el cual contiene una deficiencia al no
mencionar si el término de presentacién se suspende en un caso como el
que nos ocupa, pero la Ley Electoral del Estado de Chihuahua no tiene esta

misma deficiencia.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, en
diferentes sentencias y resoluciones, como al resolver el expediente SUP-
REC-893/2018, ha determinado que la aplicacién de una jurisprudencia en
un caso en concreto debe depender de que los hechos y preceptos de
derecho gue dieron lugar a ésta sean de la misma naturaleza al caso en

que se quiera replicar la misma.

Ademds de lo anterior, la misma Sala Superior ha establecido que para
determinar si una jurisprudencia es aplicable a un caso en concreto es

necesario gue se andiice la razén de ser de la misma, a partir de los casos

Perif. de la Juventud #5955, Piso 1, interior 2, Edificio G3, Residencial Valle del Angel, Chihuahua, Chihuahua, C.P. 31115
Tel (614) 691-9367, 691-9366, 691-9365, 691-9364 hmyhmconsultores@gmail.com
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CONSULTORES LEGAILES

que la originaron, esto procurando la solucién del fondo del asunto,

pues para justificar no readlizar el ejercicio anterior debe existir una causa real

€ insuperable.

A mi favor se encuentran el siguiente criterio de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacién:

Registro digital: 179866
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materia(s): Comun

Tesis: L.100.1.3K

Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta.
Tomo XX, Diciembre de 2004, pdgina 1370

Tipo: Aislada

“JURISPRUDENCIA. SU INVOCACION Y APLICACION OBEDECE A LA
NECESARIA ADECUACION DEL CASO JUSTICIABLE AL CONTENIDO DE
ESA FUENTE DE DERECHO.

La sola circunstancia de que toda tesis jurisprudencial sea obligatoria
en términos de los arficulos 192 y 193 de la Ley de Amparo, no implica
necesariamente que su aplicacién se realice ipso facto, esto es, al
margen de las prefensiones deducidas en juicio porlas partes y de las
pruebas aportadas por ellas, toda vez que la invocacion y, en su caso,
aplicacién de tales criterios obedece a la necesaria adecuacion del
caso justiciable a la prevencion contenida en esa fuente de derecho,
y no a la inversa, porque ello significaria someter a su lineamiento lo
que bien pudiera escapar de su contenido.”

Con todo lo anterior, es necesario ahora determinar los casos que originaron

la jurisprudencia 56/2002 que se pretende aplicar, estos consisten en medios

de impugnacidn sustanciados en sede federal, en los que resulta aplicable

la Ley General del Sistemma de Medios de impugnacién, por ende, la

jurisprudencia tfiene por objeto la interpretacidon del articulo 17 de la

multicitada Ley General, con el fin de definir si la presentacién del medio de

impugnacién ante una autoridad electoral distinta a la que emitié el acto,

suspende o no el término legal para presentar éste.

El articulo 17, parrafo segundo de la Ley General establece lo siguiente:
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CONSULTORES LEGALES

“Cuando algun érgano del Instituto reciba un medio de impugnacién por el
cual se pretenda combafir un acto o resolucién que no le es propio, lo
remitird de inmediato, sin frdmite adicional alguno, al érgano del instituto o

a la Sala del Tribunal Electoral competente para framitario.”

Arficulo que omite mencionar lo que sucede con el plazo para lo
presentacion del medio de impugnacién, por o que el legislador no reguld
expresamente ese aspecto, razén por la cual, la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién tuvo la necesidad de darle

respuesta a esa hipdtesis y llenar el vacio legal.

Por las razones expresadas, se entiende que la razén de ser de la
jurisprudencia en la que el Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua se basd
para emitir su sentencia, recae en que en el arliculo 17 parrafo segundo de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral,
el legislador omite establecer lo que sucede con el término para la
presentacion del medio de impugnacién al presentarlo ante una autoridad

diferente a la que emitié el acto y en resolver este vacio.

Asentado lo anterior, se debe destacar que en el caso concreto que nos
ocupa, no resuita aplicable el arlicuio 17 de la Ley General, sino el articulo
325, numerai 2 de la Ley Electoral del Estado de Chihuahua, mismo que no
tiene relacion con los precedenies y razones que originaron la jurisprudencia
56/2002, pues en dicho articulo local no existe la laguna legislativa que si
encontramos en la Ley General de Medios de Impugnacién, en virtud que
en el dmbito local, la Ley Electoral si establece qué sucede con el plazo para
impugnar cuando la demanda se presenie ante una autoridad distinta a la

que emitid el acto.

El articulo 325 numeral 2 de la Ley Electoral del Estado de Chihuahua

establece lo siguiente:

“"Cuando alguna autoridad electoral reciba un medio de impugnacion por
el cual se pretenda combatir un acto o resoluciéon que no le es propio, o
remitird de inmediatfo, sin trdmite adicional alguno, a la autoridad
responsable. El medio de impugnacién se tendrd por presentado en la fecha

en que lo reciba aquélla.”
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CONSULTORES LEGALES

Por lo que se debe respetar la voluntad del legislador en el dmbito local,
ademds de ser o que estaba establecido en la ley a la fecha en gque la

suscrita presento el escrito que contenia el medio de impugnacién,

No siendo complicado redlizar el ejercicio de interpretacién para determinar
que el legislador expresd el enunciado “en la fecha en que lo reciba
aquella” pues gramaticalmente se debe entender que por aquella se refiere
a la avtoridad que recibe la impugnacion en contra de un acto que no le es
propio, toda vez que es la primera autoridad que menciona, y al mencionar
“aquelia” te remite a la primera que menciond, siendo asi que si hubiera
guerido referirse a la segunda autoridad, la expresidon habria sido diferente,
ademds de que el parrafo comienza hablando y trata principalmente sobre
la recepcidén de un medio de impugnacion por una autoridad electoral

distinta a la que emitid el acto.

Para reforzar los argumentos mencionados para deducir la interpretacién
gue le doy al articulo 325 numeral 2 de la Ley Electoral del Estado de
Chihuahuag, tenemos que de acuerdo al principio pro personq, el sentido de
la norma que mds favorece a la civdadania y a la suscrita, es aquel en que
se entiende el término “aquella” se refiere a la autoridad que recibe en
primera instancia el medio de impugnacion (en este caso el Instifuto Estatal
Electoral), por lo que el plazo para presentar el escrito de demanda se

suspende al presentario ante ésta.

La Sala Superior, al resolver el expediente SUP-REC-893/2016, senald que, en
relacién con el derecho a una tutela judicial efectiva y el derecho al acceso
a la justicia contenidos en el articulo 17 de la Constitucidn Politica Federal y
el articulo 8, numeral 1 y 25 de la Convencidon Americana sobre Derechos
Humanos, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha expresado lo

siguiente:

e Los Tribunales tienen la obligacién de resolver los conflictos que se les
planteen sin obstdculos o dilaciones innecesarias y evitando
formalismos ¢ interpretaciones no razonables que impidan o dificulten
el enjuiciamiento de fondo y la auténtica futela judicial, por lo que los
organos encargados de administrar justicia, al interpretar los requisitos

y las formalidades procesales legalmente previstos, deben tener

Perif. de la Juventud #5955, Piso 1, Interior 2, Edificio G3, Residencial Valle del Angel, Chitizahua, Chihuahua, C.P. 31115
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presente la ratio de la norma para evitar que los meros formalismos
impidan un enjuiciamiento de fondo del asunto.
A favor del razonamiento anterior, esta el siguiente criterio de Ila

Suprema Corte de Justicia:

Registro digital: 2007064

Instancia: Primera Sala

Décima Epoca

Materia(s). Constitucional, Comdn

Tesis: 1a. CCXC1/2014 {10q.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 9, Agosto de 2014, Tomo |, pdgina 536

Tipo: Aislada

“TUTELA JUDICIAL EFECTIVA. LOS ORGANOS ENCARGADOS DE
ADMINISTRAR JUSTICIA, AL INTERPRETAR LOS REQUISITOS Y LAS
FORMALIDADES ESTABLECIDOS EN LA LEY PARA LA ADMISIBILIDAD Y
PROCEDENCIA DE LOS JUICIOS, DEBEN TENER PRESENTE LA RATIO DE LA
NORMA PARA EVITAR FORMALISMOS QUE IMPIDAN UN
ENJUICIAMIENTO DE FONDO DEL ASUNTO.

La futela judicial efectiva, consagrada como derecho humano en los
articulos ’ '

Mexicanos y numeral 1 numeral 1 de |

Americana sobre Derechos Human en su verfiente de recurso
efectivo, implica la obligacién para los tribunales de resolver los
conflictos que se les plantean sin obstdaculos o dilaciones innecesarias
y evifando formalismos o inferprefaciones no razonables que impidan
o dificulten el enjuiciamienfo de fondo y la auténtica tutela judicial,
porlo que los drganos encargados de administrar justicia, al interpretar
los requisitfos y las formalidades procesales legalmente previstos,
deben fener presenfe la ratfio de la norma para evitar gue los meros
formalismos impidan un enjuiciamiento de fondo del asunto. Por tanto,
los requisitos para admitir los juicios, incidentes en ellos permifidos, o
recursos intenfados, esfablecidos por el legislador, son de
interprefacién estricta para no hmitar el derecho fundamental a la
tutela judicial efectiva, haciendo posible, en lo esencial, el ejercicio
de dicho derecho, por lo que debe buscarse, con apoyo en los
principios pro homine e in dubio pro actione, la interpretaciéon mds
favorable al ejercicio de ese derecho humano, sin soslayarse los

presupuestos esenciales de admisibilidad y procedencia de los juicios,
incidentes en éstos permitidos o recursos intentados.”

Conforme a lo anterior y bajo a los principios de “interpretacion mds

favorable a la persona” y “en caso de duda, interpretar a favor de la

Perif. de la Juventud #5955, Piso 1, Interior 2, Edificio G3, Residencial Valle del Angel, Chihuahua, Chihiuzhua, C.P. 31115
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accion”, los drganos jurisdiccionales, al darle interpretacidén a las
normas procesales, deben evitar formalismos o entendimientos no
razonables que vulneren el derecho del ciudadano a obtener una
resolucién sobre el fondo del asunto, por lo que se deben eliminar
todos los obstaculos existentes para garantizar el derecho de acceso

a Ia justicia.

El criterio anterior fue expuesto por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacidn para determinar los requisitos minimos para

oplicar las jurisprudencias que emite,

Por lo que, el arficulo 325, numeral 2 de la Ley Estatal del Estado de
Chihuahua, respetando lo dispuesto en ia Constitucion Politica Federal, la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, el Principio pro persona
y los diferentes criferios de la Sala Superior del Tribunal Electoraf del Poder
Judicial de la Federacién y de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
debe ser inlerpretado en el sentido en que beneficie mds a la civdadana o
civdadano que busque el acceso a la justicia y que se resuelva el fondo del
asunto planteado, que en este caso es, que el término se suspende en la
fecha de presentacién del medio de impugnacion ante la autoridad que la

recibe, avnque el acto reclamado no le sea propio.

SEGUNDO. - Si bien es cierto el medio de impugnacién en cuestidn debid
haberse presentado anfe la Comision Nacional de Honor y Justicia del
Partido Verde Ecologista de México, por ser la autoridad que emitié el acto
reclamado, el Partido Verde Ecologista de México no fiene registro local en
el Estado de Chihuahua, Unicamente cuenta con el registro nacional, por o
gue no existe una Comision Estatal de Honor y Justicia que pudiera hacerle
legar a dicha comisién a nivel nacional, para con esto se me permitiera
como militante del mismo el presentar en nuestra ciudad medio de
impugnacion aiguno de cardcter federal, al no tener los medios para
presentarlo en otra entidad federativa y al tener un término de ley para
poder presentarlo, es que fue presentado en la autoridad electoral de mi

Estado.

Por los anieriores motivos es que presenté ante esa autoridad el Juicio para

la Proteccidn de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, debido o

Perif. de la Juventud #5958, Piso 1, Interior 2, Edificio G3, Residencial Valle del Angei, Chihuahua, Chihuahua, CP. 21115
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CONSULTORES LEGALES

que mi partido no me asegura el acceso a la justicia dentro de mi

enlidad federativa.

El acceso a la justicia es un derecho fundamental de los mexicanos,
amparado en el articulo 17, segundo pdrrafo de la Constitucién Politica
Federal el cual nos indica que toda persona tiene derecho a que se le
administre justicia por tribunales que estardn expeditos para impartiria en los
plazos y términos que filen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera
pronta, completa e imparcial, ademds del articulo 8 numeral 1 de la

Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

Para este caso en concreto, la jurisprudencia aplicable, por las razones que
expuse en el agravio anterior, no es la que aplicd el Tribunal Estatal del
Estado de Chihuahua, sino la que fiene el nOmero 14/2011 de la Sala

Superior, la cual nos indica lo siguiente:

Dionisio Herrera Duque

VS,

Secretario del Consejo General del Instituto Federal Electoral
Jurisprudencia 14/2011

“PLAZO PARA LA PROMOCION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION
ELECTORAL. EL COMPUTO SE INTERRUMPE AL PRESENTAR LA DEMANDA
ANTE LA AUTORIDAD DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL QUE EN AUXILIO
NOTIFICO EL ACTO IMPUGNADO.- De la interpretfacién de los articulos
17 de la Constitucion de los Esfados Unidos Mexicanos 8y 9 de

Ly

Elecforal, se sigue que el cémputo del plazo para la promocién de un

medio de impugnacién se interrumpe si la demanda es presentada
ante la autoridad del Instituto Federal Electoral, que en auxilio realizé
la nofificacién del acuerdo o resolucién impugnada, emitida por
algun érganc central del citado Instituto. Lo anterior, debido a que si
la notificacién y la actuacion practicada en auxilio de la autoridad,
por la que se hace del conocimiento del inferesado el acto de
afectacién, obedecié a que su domicilio estd en lugar distintfo a Ia
sede de la autoridod que lo emitié, por igualdad de razén la
presentacion de la demanda ante la auforidad que realizé la

nofificacién interrumpe el plazo legal para ello, lo que implica una
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efectiva tutela judicial del derecho de acceso a la justicia, al
privilegiar, en situaciones extraordinarias, la eficacia del derecho a

impugnar.”

Pues, como yd lo expuse, el no tener la autoridad responsable un domicilio
en mi entidad federativa, es un hecho suficiente y justificado para aplicar
esta jurisprudencia de manera andloga, pues la razén de ser de la misma y
por ende, el caso que fa generd, es precisamente que el actory la autoridad
responsable residen en lugares distintos, esto ademds yendo conforme al

derecho constitucional del acceso a la justicia.

Es por todo lo anterior, que la razén de ser de la jurisprudencia 14/2011 v el
caso concreto que nos ocupa tienen una idéntica naturaleza, por lo que
resulta aplicable su criterio y como consecuencia de esto, se debe tener por
presentado el medio de impugnacién en la fecha que fue recibido por el
Instituto Estatal Electoral, la cual fue dentro del plazo legal para hacerlo, el

de cuatro digs.

Para acreditar los hechos fGcticos y juridicos que se desprenden del presente

escrito, me permito ofrecer las siguientes:

PRUEBAS

PRIMERA. ~ La INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, en todo lo que favorezcao a

mis intereses.

SEGUNDA. = La PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA, en los términos de la

probanza anterior.

Por lo anteriormente expuesto ante Usted, a quien me dirijo atentamente:
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CONSULTORES LEGALES

SOLICITO

PRIMERO. - Se me tenga en tiempo y forma promoviendo el Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano en contra de
la sentencia emitida por el Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua en fecha

5 de julio del 2022 dentro del expediente JDC-0164/2022, donde se desecha

de piano el medio de impugnacién presentado por la suscrita.

SEGUNDO. - Se me tenga ofreciendo como pruebas de mi parte las

enunciadas en el capitulo correspondiente.

TERCERO.- En el momento procesal oportuno dictar resolucién en la que se
declaren fundados y operantes los motivos de inconformidad expresados

en el presente medio de impugnacion.

CUARTO.- Se me tenga sefialando domicilio para oir notificaciones y recibir

todo tipo de documentos, asi como con las autorizaciones concedidaos.

“PROTESTO LO NECESARIO"
Ciudad de México, a la fecha de su presentacién.

© N
—T

MARIA AVILA SERNA
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