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Chihuahua, Chihuahua; a nueve de julio de dos mil veinticuatro.1 
 
Sentencia definitiva que MODIFICA el acta del Cómputo Distrital de la 

Elección de Diputaciones de Mayoría Relativa correspondiente al Distrito 

Electoral 09, y CONFIRMA la Declaración de Validez y la entrega de la 

Constancia de Mayoría y Validez de la elección aludida, a favor de la 

fórmula de candidaturas propuesta por la Coalición “Sigamos Haciendo 

Historia en Chihuahua” integrada por los partidos Morena y del Trabajo. 

 

GLOSARIO 
 

Asamblea Municipal Asamblea Municipal de Juárez 

Instituto Instituto Estatal Electoral de Chihuahua 

Constitución Federal Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos 

Constitución Local Constitución Política del Estado de 
Chihuahua 

ENCARTE Listado de Ubicación e Integración de 
Mesas Directivas de Casillas del Proceso 
Electoral Concurrente 2023-2024 

Ley o Ley Electoral Ley Electoral del Estado de Chihuahua 

MDC Mesa Directiva de Casilla 

 
1 Todas las fechas corresponden al año dos mil veinticuatro, salvo manifestación en contrario. 



  JIN-357/2024 

2 
 

PAN Partido Acción Nacional 

PEL Proceso Electoral Local 2023-2024 

PRI Partido Revolucionario Institucional 

PRD Partido de la Revolución Democrática 

PT Partido del Trabajo 

SCJN Suprema Corte de Justicia de la Nación  

Tribunal Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua 

 

1. ANTECEDENTES 
 
1.1 Inicio del proceso electoral. El uno de octubre del dos mil veintitrés, 

dio inicio el PEL, para la elección de las Diputaciones al Congreso del 

Estado, integrantes de los Ayuntamientos y Sindicaturas para el Estado 

de Chihuahua. 

 

1.2 Jornada electoral. El dos de junio se llevó a cabo la jornada electoral 

para la elección de los cargos antes precisados. 

 

1.3 Cómputo municipal en el Distrito, declaración de validez y entrega 
de la Constancia de Mayoría. Del siete al once de junio, se llevó a cabo 

la sesión de cómputo municipal de la elección recurrida por parte de la 

Asamblea Municipal del Instituto, siendo electa por mayoría de votos la 

fórmula postulada por la Coalición “Sigamos Haciendo Historia en 

Chihuahua” integrada por los partidos PT y Morena. 
 

1.4. Resultados de la elección. Los resultados del Acta de Cómputo 

Municipal en el Distrito de la elección de diputaciones por mayoría relativa 

del distrito electoral local nueve, son los siguientes: 

 
 

DISTRIBUCIÓN FINAL DE VOTOS POR PARTIDO POLÍTICO 
 

Nombre del partido 
político Votos con número Votos con letra 

 
5,190 Cinco mil ciento noventa 

 
2,638 Dos mil seiscientos treinta y 

ocho 

 
455 Cuatrocientos cincuenta y 

cinco 



  JIN-357/2024 

3 
 

 
DISTRIBUCIÓN FINAL DE VOTOS POR PARTIDO POLÍTICO 

 
Nombre del partido 

político Votos con número Votos con letra 

 
2,739 Dos mil setecientos treinta y 

nueve 

 
2,183 Dos mil ciento ochenta y 

tres 

 
5,197 Cinco mil ciento noventa y 

siete 

 41,937 Cuarenta y un mil 
novecientos treinta y siete 

 
523 Quinientos veintitrés 

 
3,757 Tres mil setecientos 

cincuenta y siete 
Candidaturas no 

registradas 60 Sesenta 

Votos nulos 3,287 Tres mil doscientas ochenta 
y siete 

TOTAL 67,966 Sesenta y siete mil 
novecientos sesenta y seis 

 

VOTACIÓN FINAL OBTENIDA POR CANDIDATURA 

Partido político y/o 
combinaciones de 

Coalición 
Votación con número Votación con letra 

 
EMMANUEL ABYSAED 

CORRAL MENDOZA 

8,283 Ocho mil doscientos 
ochenta y tres 

 
LEY MARA SAN LUIS 

RAMÍREZ 

2,739 Dos mil setecientos treinta y 
nueve 

 
MAGDALENA RENTERÍA 

PÉREZ 

44,120 Cuarenta y cuatro mil ciento 
veinte 

 
ENRIQUE FIGUEROA 

GARCIA 
5,197 Cinco mil ciento noventa y 

siete 

 
ENRIQUETA BLANCO 

RAMÍREZ 

523  Quinientos veintitrés 

 
JAIME SALVADOR 

NERNÁNDEZ CARRILLO 

3,757 Tres mil setecientos 
cincuenta y siete 

Candidaturas no 
registrados 60  Sesenta 

Votos nulos 3,287  Tres mil doscientos ochenta 
y siete 

Total 67,966 Sesenta y siete mil 
novecientos sesenta y seis 
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1.5 Presentación del juicio de inconformidad. El doce de junio, 

inconforme con la resolución, el partido actor impugnó la elección de 

diputaciones del distrito nueve. 

 

1.6 Tercero interesado. De autos se desprende la existencia de un 

escrito presentado ante el Instituto el dieciséis de junio por parte del 

partido Morena, por medio del cual comparece como tercero interesado al 

presente asunto. 

 

1.7 Informe circunstanciado. El diecisiete de junio, se recibió informe 

circunstanciado remitido por la responsable. 

 

1.8 Registro y turno. El veintiuno de junio, se registró el expediente con 

la clave JIN-357/2024, mismo que fue turnado a la Ponencia del 

Magistrado en funciones Gabriel Humberto Sepúlveda Ramírez. 

 

1.9 Admisión y apertura de instrucción. El cuatro de julio la ponencia 

instructora admitió el expediente de mérito y abrió el periodo de instrucción 

para su sustanciación. 

 

1.10 Cierre de instrucción, circulación del proyecto y convocatoria. 

Al día siguiente, se cerró la instrucción del juicio que nos ocupa; asimismo, 

se ordenó a la Secretaría General circular el proyecto de resolución y se 

solicitó a la Presidencia de este Tribunal convocara a Sesión Pública de 

Pleno para su discusión y resolución. 

 

2. COMPETENCIA 
 

Este Tribunal es competente para conocer y resolver el presente medio 

de impugnación, por tratarse de un JIN promovido en contra de los 

resultados consignados en el Acta de Cómputo Municipal en el Distrito; la 

Declaración de Validez de la elección respectiva y, en consecuencia, el 

otorgamiento de la Constancia de Mayoría y Validez de la elección 

combatida. 
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Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los artículos 116, fracción 

IV, de la Constitución Federal; 36, párrafos segundo y tercero, y 37, 

párrafos primero y cuarto, de la Constitución Local; así como 3, 293, 

numeral 1, 294, 295, numerales 1, inciso a), 2 y 3, incisos a) y b), 302, 

303, numeral 1, inciso c), 305, numeral 3; 330, numeral 1, inciso b), 375, 

376, 378 y 379 de la Ley Electoral. 

 

2.1 Fijación del acto impugnado 
 

Del artículo 375, numeral 1, inciso a), de la Ley Electoral del Estado, se 

deduce que, el juicio de inconformidad es procedente para impugnar, entre 

otros, los resultados consignados en las actas de cómputo de la elección 

de diputadas y diputados, por nulidad de la votación recibida de una o 

varias casillas. 

 

Para estar en condiciones de definir correctamente el acto impugnado en 

el presente asunto, es necesario asentar la distinción entre dos actos 

jurídicos vinculados con los cómputos; a saber: (i) el cómputo municipal 
en el distrito de la elección de diputaciones de mayoría relativa; y (ii) el 

cómputo distrital de la elección de diputaciones de mayoría relativa.  

 

Bajo este orden de ideas, de lo establecido en los artículos 83, numeral 1, 

inciso j), y 181, numeral 5, de la Ley, se deduce que, las asambleas 

municipales cabeceras de distrito tienen como atribución, entre otras, 

efectuar los cómputos distritales que correspondan, con base en las 
actas de cómputo municipal recibidas. Para lo cual, habrán de celebrar 

sesión de cómputo distrital a las 8:00 horas del viernes siguiente al día de 

la elección. 

 

En efecto, los propios Lineamientos para la Preparación y Desarrollo de 

las Sesiones Especiales de Cómputos, emitidos por el Instituto Estatal 

Electoral,2 nos señalan con claridad la distinción entre el cómputo distrital 

de la elección de diputaciones y el cómputo municipal de esa elección en 

el distrito.  

 
2 Mediante acuerdo de clave IEE/CE63/2024. 
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De inicio, el artículo 66 indica que, las asambleas auxiliares de distrito son 

las que realizan el cómputo municipal, entre otros, de la elección de 

diputaciones, en la sesión que inicia a las 8:00 horas del miércoles 

siguiente a la jornada electoral.  

 

Asimismo, del artículo 68 de dichos Lineamientos, se obtiene que, con 

base en el resultado de ese cómputo municipal, la Asamblea Municipal 

cabecera distrital, realiza el día viernes siguiente a la elección, el cómputo 
distrital de la elección de diputaciones de mayoría relativa. 
 

En efecto, el numeral 2 del artículo 64 de tal normatividad, prescribe que, 

una vez concluido el cómputo en las asambleas distritales auxiliares, la 

Presidencia deberá remitir de inmediato oficio que indique la conclusión 
del cómputo municipal3 y su correspondiente captura, el cual deberá 

entregarse a la Presidencia de la Asamblea municipal, recabándose el 

acuse correspondiente. 

 

En idéntico sentido, el artículo 194 de los Lineamientos prescribe que, al 

concluir el cómputo municipal de la elección de diputaciones por el 

principio de mayoría relativa, la Asamblea municipal remitirá de inmediato 

y de la forma más expedita, el acta de cómputo municipal de la elección 

de diputaciones locales a la Asamblea municipal cabecera de distrito.  

 

Como se observa, los actos jurídicos de cómputo municipal de la elección 

de diputaciones y cómputo distrital de la misma elección, guardan un 

vínculo asociativo pues se suceden uno a otro en el tiempo, además de 

ser emitidos por órganos distintos del Instituto.  

 

Dicho de otra forma, las asambleas distritales auxiliares tienen como 

atribución la de realizar el cómputo municipal de la elección de 

 
3 El artículo 140 de los Lineamientos, estatuye que, al término del cómputo de cada elección, la 
asamblea levantará el acta de cómputo municipal de la elección, en la cual se asentarán los 
resultados del cómputo, misma que deberá contener la firma de las personas integrantes del pleno que 
estuvieron presentes. 
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diputaciones;4 y sobre la base de dicho acto, días posteriores, se emite el 

cómputo distrital de tal elección.  

 

Así, los Lineamientos en consulta definen que, el cómputo distrital es la 

suma que realizan las asambleas municipales que son cabecera de 
distrito, en su carácter de asamblea distrital, de los resultados anotados 
en las actas de cómputo municipal, de la elección de diputaciones 

locales de mayoría relativa, levantadas por las asambleas pertenecientes 

al distrito y auxiliares distritales.5  
 

Asimismo, dichos Lineamientos, indican que el “Acta de cómputo distrital”, 

es el documento que concentra los resultados obtenidos en un distrito para 

la elección de diputaciones por el principio de mayoría relativa y que, 

atendiendo al artículo 67 del mismo ordenamiento, es emitida por las 

asambleas municipales que son cabecera de distrito. 

 

Por su parte, el artículo 197 nos muestra que, con la información de las 

actas de cómputo municipal, la Asamblea municipal cabecera de distrito 
levantará el acta de cómputo distrital del distrito; y que para aquellas 

asambleas cuyos municipios sean sede de más de un distrito electoral, 

como es el caso de Juárez y Chihuahua, se realizará un acta de 
cómputo distrital por cada circunscripción. 
 
Finalmente, el artículo 235 estatuye que, el expediente electoral distrital lo 

realizará la Asamblea municipal cabecera de distrito, mismo que 

contendrá, entre otros, lo siguiente:  

 

1. Las actas de cómputo municipal levantadas por las asambleas 

municipales pertenecientes al distrito de la elección de diputaciones 

de mayoría relativa;  

2. El Acta circunstanciada de la sesión de cómputo distrital; y  

3. El Acta de cómputo distrital correspondiente.  

 

 
4 Como lo establece el artículo 134, inciso f), de los Lineamientos.  
5 Véase, capítulo de glosario y artículo 67 de los lineamientos. 
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En el caso concreto, el Instituto remitió junto con su informe 

circunstanciado, la documental consistente en el “Acta de Computo 

Municipal en el Distrito de la Elección de Diputaciones Locales de Mayoría 

Relativa”, emitida por la Asamblea Distrital 4 (sic); sin adjuntar el 

documento a que hace referencia el artículo 235, numeral 3, de los 

Lineamientos de cómputo del Instituto; esto es, el acta de cómputo distrital 

correspondiente, emitida por la Asamblea Municipal cabecera distrital; 

esto es, por la Asamblea Municipal de Juárez. 

 

En las relatadas condiciones, no se cuenta en el expediente con el Acta 

de Cómputo Distrital de la elección de diputaciones de mayoría relativa 

correspondiente al Distrito Electoral 09, aun y cuando se envió por el 

Instituto información en cumplimiento a un requerimiento, relacionado con 

tal documento. 

 

No obstante, de la documental consistente en Declaratoria de Validez de 

la Elección de Diputaciones Locales de Mayoría Relativa del Distrito 

Electoral 09 del Estado, que emite la Asamblea Municipal de Juárez del 

Instituto Estatal Electoral; se obtiene que dicha asamblea efectivamente 

realizó el cómputo distrital de la elección en trato,6 por lo que es posible 

considerar que en tal actuación obra el acto impugnado.  

 

Por ende, se solicita al Consejo Estatal, a efecto de que, para procesos 

electorales subsecuentes, considere que el cómputo municipal de la 

elección de diputaciones es atribución de un órgano distinto a la Asamblea 

Municipal cabecera de distrito y, por ende, en el caso de los municipios de 

Juárez y Chihuahua, persiste la necesidad de emitir el acta de cómputo 

distrital por parte de las Asambleas Municipales correspondientes. 

 

Por lo expuesto, en el presente asunto, el acto combatido es el ACTA DE 
CÓMPUTO MUNICIPAL EN EL DISTRITO DE LA ELECCIÓN DE 
DIPUTACIONES LOCALES DE MAYORÍA RELATIVA. 

 

 

 
6 Véase, apartado 4.3 de la declaratoria de validez en la fija 474 del expediente. 
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3. REQUISITOS DE PROCEDENCIA 
 

Previo al estudio de fondo, es obligación de este Tribunal, verificar el 

cumplimiento de los requisitos de procedencia del JIN, así como la 

satisfacción de las condiciones necesarias para la emisión de una 

sentencia de acuerdo con lo establecido en el artículo 377 de Ley. 

 

3.1 Cumplimiento a requisitos generales. El juicio en estudio cumple 

con todos los requisitos procesales previstos en la Ley, pues se presentó 

acorde a la forma establecida en el artículo 308; con la oportunidad 

prevista en el artículo 307, numeral 2; por quien cuenta con la 

personalidad y legitimación referida en el diverso 376, numeral 1, inciso 

a), todos de la Ley. 

 

3.2 Cumplimiento a requisitos especiales. Este Tribunal advierte que 

se cumple con los requisitos previstos en el artículo 377, numeral 1, de la 

Ley, pues los actores señalan: a) la elección que se impugna y la 

manifestación expresa de si se objeta el cómputo, la declaración de 

validez de la elección y el otorgamiento de la constancia respectiva; b) el 

acta de cómputo que se impugna; y c) las casillas cuya votación se solicita 

que se anule. 

 

3.3 Tercero interesado. El escrito de tercero interesado presentado por 

el Partido Morena cumple con los requisitos establecidos en el artículo 

326, numeral 1 de la Ley, pues se presentó ante la autoridad 
responsable del acto o resolución impugnada; se hizo constar el nombre 
y firma autógrafa del tercero interesado, señaló domicilio para recibir 

notificaciones; acreditó la personería con que se ostenta y cuenta interés 
jurídico al tener una pretensión contraria a la de la parte actora. 

 

4. SÍNTESIS DE AGRAVIOS 

 

¿Qué le causa agravio a la parte actora? 
 



  JIN-357/2024 

10 
 

Del estudio integral y minucioso del medio de impugnación, se desprende 

que el partido actor aduce un único motivo de disenso, a saber:7 

 

4.1 Recepción de la votación por personas u organismos distintos a 
los facultados por la Ley 
 

El partido actor señala que el día de la jornada electoral, en las casillas 

que serán señaladas en la tabla que se anexará a continuación, la 

recepción de la votación se realizó por personas distintas a las facultadas 

por la Ley, ya que no corresponden al listado nominal de la sección 

correspondiente. 

 

5. ESTUDIO DE FONDO 
 

5.1 Planteamiento de la controversia 
 

La controversia en el presente asunto consiste en determinar si es 

procedente declarar la nulidad de la votación recibida en las casillas 

controvertidas y, por lo tanto, modificar el cómputo que realizó la 

responsable en la elección combatida, así como la entrega de la 

Constancia de Mayoría y Validez de la elección de la Diputación de 

Mayoría Relativa del Distrito Electoral Local 09 del Estado de Chihuahua. 

 

Con la finalidad de emitir un fallo de fácil comprensión, este Tribunal se 

dio a la tarea de realizar cuadro visual y fácil de discernir de las casillas 

impugnadas por la parte actora y las causales específicas hechas valer, lo 

que se plasma a continuación: 

 

5.2 Casillas impugnadas 
 

 
7 Ello, de conformidad con las jurisprudencias, a saber: “MEDIOS DE IMPUGNACIÓN EN MATERIA 
ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA 
DETERMINAR LA VERDADERA INTENCIÓN DEL ACTOR”. Consultable en Justicia Electoral. Revista 
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, Suplemento 3, Año 2000, página 17; 
AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL. Consultable 
en Justicia Electoral, Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, Suplemento 8, 
Año 1998, páginas 11 y 12, así como, AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO 
CAUSA LESIÓN. Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de 
la Federación, Suplemento 4, Año 2001, páginas 5 y 6. 
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En el cuerpo del escrito de impugnación, el partido actor realiza diversos 

señalamientos respecto a que existieron irregularidades en la integración 

de las casillas, ya que advierte que, en sesenta y dos casillas, diversas 

personas que recibieron la votación no estaban legalmente facultadas 

para ello al no estar señaladas en el ENCARTE, así como por no 

encontrarse en la sección correspondiente a las mismas dentro del listado 

nominal. 

 

Con base en lo anterior, en la siguiente tabla se señalan la totalidad de las 

casillas impugnadas por la parte actora, en las cuales aduce una indebida 

integración de su funcionariado. 
 

# 
CASILLAS 

IMPUGNADAS 
 
  

CAUSAL DE NULIDAD SOLICITADA ART. 383 DE LA 
LEY. 

a b c d e f g h i j k l m 

1.  1858  B          X                 

2.  1885  C1           X                

3.  1885  C3           X                

4.  1929  C1           X                

5.  1930  C1           X                

6.  1930  C2           X                

7.  1934 C1           X                

8.  1935  C1           X                

9.  1936  B           X                

10.  1936  C2           X                

11.  1939  B           X                

12.  1939  C1           X                

13.  1939  C2           X                

14.  1940  C1           X                

15.  1940  C2           X                

16.  1940  C4           X                

17.  2144  B           X                

18.  2383  C12           X                

19.  2722  C1           X                

20.  2726 C1           X                

21.  2733  C1           X                

22.  2740  C1           X                

23.  2742  B           X                

24.  2744  C1           X                

25.  2745  C1           X                

26.  2746  C1           X                
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# 
CASILLAS 

IMPUGNADAS 
 
  

CAUSAL DE NULIDAD SOLICITADA ART. 383 DE LA 
LEY. 

a b c d e f g h i j k l m 

27.  2749  C1           X                

28.  2775  B           X                

29.  2776  B           X                

30.  2778  C1           X                

31.  2785  C1           X                

32.  2786  C1      X         

33.  2788  B      X         

34.  2788  C1      X         

35.  2789  B      X         

36.  2791  C1      X         

37.  2794  B      X         

38.  2796  C2      X         

39.  2797  B      X         

40.  2797  C1      X         

41.  2818  B      X         

42.  2818  C1      X         

43.  2818  C3      X         

44.  2819  C2      X         

45.  2819  C3      X         

46.  2820  B      X         

47.  2822  C1      X         

48.  2823  C1      X         

49.  2823  C2      X         

50.  2823  C5      X         

51.  2823  C7      X         

52.  2823  C9      X         

53.  2823  C11      X         

54.  2823  C12      X         

55.  2823  C13      X         

56.  2823  C14      X         

57.  2843  B      X         

58.  2991  C1      X         

59.  3320  C1      X         

60.  3320  C3      X         

61.  3324  C2      X         

62.  3325  C1      X         

 
Al respecto, en el presente asunto se analizará si en las mencionadas 

casillas se configura la causal prevista en el artículo 383, numeral 1), inciso 
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e), de la Ley Electoral, consistente en la recepción de votación por 

personas distintas a las facultadas por la ley. 

 

5.3 De la integración de las MDC y la recepción de la votación por 
personas funcionarias que carecen de facultades para ello 
 

5.3.1 Marco normativo 
 

El artículo 383, numeral 1, inciso e), de la Ley Electoral establece que la 

votación recibida en casilla será nula cuando la recepción se realice por 

personas u organismos distintos a los facultados por la normatividad 

electoral. 

 

Así, para estar en aptitud de determinar si en las casillas impugnadas la 

votación fue recibida por personas u organismos distintos a los facultados 

por la Ley, este Tribunal debe realizar un especial pronunciamiento 

respecto a la naturaleza de las MDC, la sustitución de su funcionariado, 

las posibles ausencias de éstos, así como las particularidades que se 

deben acreditar para la actualización de la causal de mérito en el caso 

concreto. 

 

Al respecto, el artículo 82, párrafo 1, de la LGIPE y su análogo 85 de la 

Ley Electoral, disponen que las mesas directivas de casilla se deben 

conformar por un presidente, un secretario, dos escrutadores y tres 

suplentes generales y, para el caso que concurran procesos electorales 

federales y locales -como es en el proceso en curso-, se prevé la adición 

de una persona secretaria y otra escrutadora. 

 

Las personas ciudadanas referidas, son designadas en la etapa 

preparatoria de la elección mediante lo dispuesto en la normatividad 

aplicable.8 No obstante, ante el hecho de que éstas no acudan el día de la 

jornada electoral, la ley aplicable prevé el procedimiento que debe 

seguirse para sustituir al funcionariado de casilla ausente a fin de que ésta 

se instale, desarrolle y reciba la votación de la ciudadanía.  

 
8 Artículo 254 de la LGIPE. 
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Luego, ante el hecho de que las personas ciudadanas designadas de 

manera previa incumplan con su obligación y no acudan el día de la 

jornada electoral a desempeñar sus funciones, la normatividad electoral 

establece el procedimiento para sustituir al funcionariado de casilla.9 

 

De tal suerte que, la sustitución debe recaer en personas que cumplan 

con los requisitos establecidos en la normatividad aplicable, esto es, que 

estén incluidas en la lista nominal de electores de la sección y no sean 

representantes de partidos políticos, coaliciones o candidaturas; pues en 

ese supuesto, se tendría por acreditada la causal de nulidad en estudio.10 

 

Por otra parte, en el supuesto de que la MDC no se integre con todas las 

personas funcionarias designadas, se debe atender a las funciones que 

tiene encomendado el funcionario faltante, así como la plena colaboración 

de los demás integrantes, con la finalidad de determinar si existió certeza 

en la recepción de la votación.11 

 

Lo anterior, pues ha sido criterio de la Sala Superior que, de acuerdo con 

los principios de división del trabajo, jerarquización, plena colaboración y 

conservación de los actos públicos válidamente celebrados, es atribución 

de la persona presidente asumir las actividades propias y distribuir las de 

los ausentes, por lo que es válido que con ayuda del funcionariado 

presente y ante los representantes de los partidos políticos se realice el 

escrutinio y cómputo.12 

 

5.3.2 Material probatorio 
 

Para realizar el estudio de la causal de nulidad de votación de mérito, este 

Tribunal analizará las pruebas aportadas por las autoridades 

administrativas electorales, tanto federal como local, las cuales tienen 
 

9 Artículo 274, párrafos 1, inciso f) y numeral 3 de la LGIPE, así como el artículo 151 de la Ley Electoral. 
10 Véase la Jurisprudencia 13/2002 de rubro: RECEPCIÓN DE LA VOTACIÓN POR PERSONAS U 
ORGANISMOS DISTINTOS A LOS LEGALMENTE FACULTADOS. LA INTEGRACIÓN DE LA MESA 
DIRECTIVA DE CASILLA CON UNA PERSONA NO DESIGNADA NI PERTENECIENTE A LA 
SECCIÓN ELECTORAL, ACTUALIZA LA CAUSAL DE NULIDAD DE VOTACIÓN (LEGISLACIÓN 
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR Y SIMILARES). 
11 Véase la sentencia del expediente SG-JIN-12/2018. 
12 Véase la sentencia de clave SUP-REC-820/2018, así como la Jurisprudencia 44/2016 de rubro: MESA 
DIRECTIVA DE CASILLA. ES VÁLIDA SU INTEGRACIÓN SIN ESCRUTADORES. 
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valor probatorio pleno al tratarse de documentales públicas expedidas por 

autoridad electoral,13 a saber:  
 

Documentación remitida por el Instituto Nacional Electoral: 
 

§ Copia certificada del ENCARTE definitivo, constancias que 

fueron remitidas en medio magnético y que la Secretaría General del 

Tribunal certificó y agregó al expediente en que se actúa.14 
 

§ Copia certificada de los listados nominales de cada una de las 

secciones correspondientes a las casillas combatidas, constancias 

que fueron remitidas en medio magnético y que la Secretaría 

General del Tribunal certificó y agregó al expediente en que se 

actúa.15 

 

§ Copia certificada de las Actas de la Jornada Electoral de Casilla, 
constancias que fueron remitidas en medio magnético y que la 

Secretaría General del Tribunal certificó y agregó al expediente en 

que se actúa.16 

 

Documentación remitida por el Instituto: 
 

§ Originales y/o copias al carbón de las Actas de la Jornada 

Electoral, de Escrutinio y Cómputo y demás constancias de las 

casillas impugnadas, que fueron remitidas por el Instituto, mismas 

que fueron admitidas durante la instrucción del presente juicio. 

 

§ La demás documentación que obra en el expediente. 

 

5.3.3 Análisis de la integración de las MDC 
 

 
13 De conformidad con el artículo 318, numeral 1, inciso b) en relación con el diverso 323, numeral 1, 
inciso a) de la Ley Electoral. 
14 Visible en la foja 549 del expediente. 
15 Visible en la foja 549 del expediente. 
16 Visible en la foja 549 del expediente. 
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Este Tribunal determina que para una mayor comprensión del presente 

fallo la causal de nulidad en estudio se analizará y calificará de la siguiente 

manera: 

 

A. Personas que se encontraron en el ENCARTE; 
B. Personas encontradas en la sección correspondiente; 
C. Casillas impugnadas que no corresponden al Distrito Electoral 09; 
D. Personas que no fungieron el día de la jornada electoral; 
E. Personas que no fue posible buscar en el listado nominal; y 
F. Personas que no se encontraron en la sección correspondiente. 
 

El partido actor señala que, en las casillas 1858 B1, 1885 C1, 1885 C3, 
1929 C1, 1930 C1, 1930 C2, 1934 C1, 1935 C1, 1936 B, 1936 C2, 1939 
B, 1939 C1, 1939 C2, 1940 C1, 1940 C2, 1940 C4, 2144 B1, 2383 C12, 
2722 C1, 2726 C1, 2733 C1, 2740 C1, 2742 B, 2744 C1, 2745 C1, 2746 
C1, 2749 C1, 2775 B1, 2776 B1, 2778 C1, 2785 C1, 2786 C1, 2788 B1, 
2788 C1, 2789 B1, 2791 C1, 2794 B1, 2796 C2, 2797 B1, 2797 C1, 2818 
B1, 2818 C1, 2818 C3, 2819 C2, 2819 C3, 2820 B1, 2822 C1, 2823 C1, 
2823 C2, 2823 C5, 2823 C7, 2823 C9, 2823 C11, 2823 C12, 2823 C13, 
2823 C14, 2843 B1, 2991 C1, 3320 C1, 3320 C3, 3324 C2, y 3325 C1, 

ciento dieciocho personas funcionarias que fungieron en la MDC carecían 

de facultad legal para recibir la votación en la casilla.  
 

Dichas personas se enlistan a continuación:17 

 

 # 
Sección 
y Tipo de 
Casilla 

Funcionariado que impugnó el 
Partido Actor 

Funcionariado que, a dicho del actor, fue 
designado en el Encarte 

 

1858 B1 

ESTEFANIA CARRASCO 
VILLAREAL18 EDUARDO DURON FERNANDEZ 

1º RAMON ALONSO DE LAS TORRES19 LOURDES RASCON GARCIA 

 ESTEFANAI CARRASCO 
VILLAREAL20 EDUARDO DURON FERNANDEZ 

 RAMÓN ALONSO DE LA TORRE21 LOURDES RASCON GARCIA 

 
17 El partido actor únicamente señaló sección y tipo de casilla, así como las personas presuntamente 
designadas por el ENCARTE y las personas que presuntamente fungieron como MDC. 
18 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 98. 
19 Ídem. 
20 Ibidem.  
21 Vid nota13.  
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 # 
Sección 
y Tipo de 
Casilla 

Funcionariado que impugnó el 
Partido Actor 

Funcionariado que, a dicho del actor, fue 
designado en el Encarte 

2º 1885 C1 FELIPE MOTA ESCOBEDO22 TERESA CHAVIRA CÁRDENAS 

3º 1885 C3 GUADALUPE SOTELO DÍAZ23 CÉSAR DANIEL CÁRDENAS REYES 

4º 1929 C1 MAYRA PINEDA VILLALON24 BENILDA DOLORES HERNANDEZ 
HERNANDEZ 

5º 1930 C1 MELISA SANCHEZ CASAS25 MARIA DE LOS ANGELES LOPEZ MORENO 

6º 1930 C2 
JULISSA BARRIENTOS26 MELISSA SANCHEZ CASAS 

KARLA KARINA BETANCOURT 
BACA27 FRANCISCO RAMIREZ DE LA O 

7º 1934 C1 

ALMA ALICIA LEYVA RODRIGUEZ28 MARTHA ZULEMA GALLARDO SOTO 

EZEQUIEL HERNANDEZ29 MANUEL ANTONIO GONZALEZ ROSALES 

CELSO BALLEZA SALAZAR30 MA. DEL CARMEN ESPARZA ZATARAIN 

8º 1935 C1 JOSEFINA CORPUS GARCIA31 KARLA IVANA UGALDE CARDENAS 

9º 1936 B1 
DANIEL OLAGUE SANTOYO32 MARISOL CALLEROS RODRIGUEZ 

MARIA OLGA HERNANDEZ33 CLAUDIA PATRICIA MIRANDA ESTRADA 

10º 1936 C2 MARINA RUBIO LÓPEZ34 JOSE ROBERTO SALCEDO GALLEGOS 

11º 1939 B1 JOSEFINA PEREZ LÓPEZ35 MA. DE JESUS FLORES PEREZ 

12º 1939 C1 

VICTOR HUGO HERNANDEZ36 LIZBETH ADAME ZAMORA 

MANUEL CARLOS 
MENDELRAMIREZ37 CARLOS MANUEL ARNEROS SALAZAR 

ROSA ISELA DELGADO 
BARRIENTOS38 

JESUS ALBERTO GALLEGOS 
VALENZUELA 

13º 1939 C2 
LIDIA ITZEL ACOSTA CARRILLO39 SANTA CALVILLO CHAVARRIA 

ALICIA GONZALEZ MORENO40 NUBIA GABRIELA ARMENDARIZ 
MARTINEZ 

 
22 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 155. 
23 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 157. 
24 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 159. 
25 Visible en el Acta de Jornada Electoral en la foja 102. 
26 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 162. 
27 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 162. 
28 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 164. 
29 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 164. 
30 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 164. 
31 Visible en el Acta de Jornada Electoral en la foja 105. 
32 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 168. 
33 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 168. 
34 Visible en la Constancia de Clausura de la Casilla y Recibo de Copia Legible en la foja 381. 
35 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 172. 
36 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 175. 
37 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 175. 
38 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 175. 
39 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 174. 
40 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 174. 
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 # 
Sección 
y Tipo de 
Casilla 

Funcionariado que impugnó el 
Partido Actor 

Funcionariado que, a dicho del actor, fue 
designado en el Encarte 

DENISSE ALEJANDRA ACOSTA 
CALVILLO41 ANGEL YAMAN JUANEZ NAVA 

14º 1940 C1 GEMA ALEJANDRA BUANDO 
HERRERA42 JOSE LUIS REYES PACHECO 

15º 1940 C2 JUANA MINERVA ROSALES43 MARTHA PATRICIA ESPINOZA RENTERIA 

16º 1940 C4 PEDRO ISAI MONTES SANCHEZ44 ELDA SANTA GARCIA TELLEZ 

17º 2144 B1 
MARIA ESPERANZA DIAZ LUNA VICTOR MANUEL LICERA GLORIA 

NELY ESPERANZA LOPEZ DIAZ VICTOR CARDONA CHAVEZ 

18º 2383 C12 

DELIA RESENDEZ DULCE MARLENE PEDRAZA DE HUMA 

JUAN RIVERA ELVA ENRÍQUEZ ENRÍQUEZ 

SANDRA ALEJANDRA MUÑOZ SOTO MONSERRAT OSTOS LÓPEZ 

19º 2722 C1 NORMA IVETTE SALAS TORRES45 ALEJANDRA MATEOS LOPEZ 

20º 2726 C1 GLORIA VIOLETA ESTRADA 
ABREJO46 LAURA LOREDO LOYA 

21º 2733 C1 
MELANI AIDE RIVAS REYES47 ANGELICA FERNANDA RAMIREZ 

MARTINEZ 
BRANDON DANIEL ACEVEDO 

GOMEZ48 
JOSELINE ANDREA SANCHEZ 

HERNANDEZ 

22º 2740 C1 

MIEL LLANES MEJIA49 ERIKA ALVARADO LIRA 

JUAN ANTONIO CAZARES LOPEZ50 GERARDA MAYELA GALVAN DE LA CRUZ 

ALEJANDRO MALDONADO 
PERALTA51 SAMUEL MEJIA LLANES 

ANDRES MADRID HERNAN52 NALLELY MONTSERRAT PEREZ GARCIA 

23º 2742 B1 PEDRO RAMON ACOSTA53 JOSE ROBERTO SALCEDO GALLEGOS 

24º 2744 C1 CAROLINA SANCHEZ RAMÍREZ54 VIRGINIA OROPEZA GARCÍA 

25º 2745 C1 
ADOLFO BATDRACH NAJERA55 JOSE SABINO TERAN LARA 

JUANA HUERTA56 ROSA MARIA LOPEZ BALTAZAR 

 
41 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 174. 
42 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 176. 
43 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 178. 
44 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 113. 
45 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 183. 
46 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 182. 
47 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 185. 
48 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 185. 
49 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 186. 
50 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 186. 
51 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 186. 
52 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 186. 
53 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 187. 
54 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 189. 
55 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 191. 
56 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 191. 
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 # 
Sección 
y Tipo de 
Casilla 

Funcionariado que impugnó el 
Partido Actor 

Funcionariado que, a dicho del actor, fue 
designado en el Encarte 

IMELDA ROSAS CASTRO57 JUAN JOSE MIRANDA ACOSTA 

26º 2746 C1 
ILEGIBLE58 LIZBETH CANTERO VALENZUELA 

ILEGIBLE59 CONSUELO ESCOBAR APODACA 

27º 2749 C1 ILEGIBLE MARGARITA MORALES MORENO 

28º 2775 B1 MARTINO AGUILAR ADAME60 EVELYN ALEXA ALVAREZ VELAZCO 

29º 2776 B1 

KARLA BARRIOS CASILLAS61 MIGUEL ALFONSO OLIVARES VAZQUEZ 

LILIANA ZAMORANO APARICIO62 MANUEL ALONSO ACOSTA MONTAÑEZ 

LUIS MARTIN GUERRERO 
ROSALES63 CARLOS CASILLAS VALDOVINOS 

ELISA ROSALES RAMOS64 EDGAR IVAN AGUILERA ALVAREZ 

30º 2778 C1 

JAQUELINE ESMERALDA MOY65 JOSE BRYAN LOPEZ DE LA ROSA 

ISIS MADRID TOSCANO66 ENRIQUE CEPEDA DE LA CRUZ 

MARIA TERESA TOSCANO TARIN67 LUIS FERNANDO FLORES SALAZAR 

GAYTAN INFANTE JOSE LUIS68 CARMEN ALONDRA GARCIA RIVERA 

31º 2785 C1 
ERICK JAMACIEL BOLIVAR69 MA. DEL CARMEN VELOZ MENDEZ 

CESAR MONTAÑA M70 ERIKA ARACELI CARRILO ORONA 

32º 2786 C171 

OMAR ISAEL GARCIA DOMINGUEZ MARIA ELENA VILLAREAL FRANCO 

ALFONSO PEREZ MOLINA FRANCISCA CARMONA SEAÑEZ 

MARTIN ALEJANDRO LEYVA BRISA LIZETH RODRIGUEZ LIRA 

MAYRA YESENIA RODRIGUEZ PAOLA BEATRIZ VARGAS FABELA 

ARA ELIZABETH MARTINEZ 
NAJERA MA GUADALUPE DE LA ROSA NIÑO 

JULIETA YARELY FLORES ACOSTA SANJUANA IVETTE ECHEVESTE VITELA 

 
57 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 191. 
58 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 121. 
59 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 121. 
60 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 196. 
61 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 198. 
62 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 198. 
63 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 198. 
64 Visible en el Acta de Escrutinio y Cómputo en la foja 198. 
65 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 125. 
66 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 125. 
67 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 125. 
68 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 125. 
69 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 201. 
70 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 201. 
71 Visible en el Acta de Jornada Federal Electoral remitida por el INE, certificada en unidad de 
almacenamiento USB visible en foja 549. 
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 # 
Sección 
y Tipo de 
Casilla 

Funcionariado que impugnó el 
Partido Actor 

Funcionariado que, a dicho del actor, fue 
designado en el Encarte 

33º 2788 B1 

AQUILINA DE JESUS VENTURA72 DULCE BRISA LOPEZ AMAYA 

AQUILINA DE JESUS VENTURA73 DULCE BRISA LOPEZ AMAYA 

MARGARITA MONTES D ELA 
ROSA74 OMAR EFRAIN ESNAURIZA DELGADO 

MARGARITA MONTES DE LA 
ROSA75 OMAR EFRAIN ESNAURIZA DELGADO 

VICTOR GARCIA BARRERA76 ARACELI PONCE CAMARGO 

ALBERTOEDUARDO GARCIA 
LUNA77 

MARIA DEL CARMEN MEDRANO DE LA 
CRUZ 

34º 2788 C1 SAUL PACHECO MORALES78 GLORIA DE LUCIO BLANCAS 

35º 2789 B1 
MAYRA ESQUIVEL GALLEGOS79 REGULO RODRIGUEZ MONTALVO 

RENE ENRIQUEZ SIFUENTES80 VIRGINIA ISABEL LUNA REALZOLA 

36º 2791 C1 
VERONIOCA PAMELA RAMIREZ81 MARCO FEDERICO FRIAS AGUILAR 

MARIA DEL PILAR PEREZ C82 AMADO VAZQUEZ MANJARREZ 

37º 2794 B1 MANUEL QUIÑONES FERNANDO RAMIREZ CAMPOS 

38º 2796 C2 BENJAMIN MORENO CERECERES83 MARIA DEL SOCORRO COLON GARCIA 

39º 2797 B1 LUIS ANGEL SIMON SANTIAGO84 ELVIRA GUZMAN CANELA 

40º 2797 C1 
MARIA ADRIANA GUTIERREZ G85 ROSA MARIA BENITEZ DE LA O 

ALMA DELIA GUERRERO 
VENEGAS86 MARGARITA JIMENEZ ALVARADO 

41º 2818 B1 HRNAN MARTINEZ GUTIERREZ87 MAGDALENA AGÜERO ALVARADO 

 
72 Visible en el Acta de escrutinio y cómputo de casilla de la elección de Diputaciones Locales en la foja 
203. 
73 Ídem. 
74 Íbidem 
75 Vid not. 67. 
76 Idem. 
77 Visible en el acta de Escrutinio y Cómputo de casilla de la elección de Diputaciones Locales en la foja 
203. 
78 Visible en el Acta de escrutinio y cómputo de casilla de la elección de Diputaciones Locales en la foja 
205 
79 Visible en el Acta de Jornada Electoral en la foja 129.  
80 Ídem.  
81 Visible en el Acta de escrutinio y cómputo de casilla de la elección de Diputaciones Locales en la foja 
209. 
82 Ídem. 
83 Visible en el Acta de Jornada Electoral en la foja 131. 
84 Visible en el Acta de Jornada Federal Electoral remitida por el INE, certificada en unidad de 
almacenamiento USB visible en foja 549. 
85 Visible en la hoja de incidentes visible en la foja 299. 
86 Visible en el Acta de escrutinio y cómputo de casilla de la elección de Diputaciones Locales en la foja 
214. 
87 Visible en el Acta de escrutinio y cómputo de casilla de la elección de Diputaciones Locales en la foja 
216. 
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 # 
Sección 
y Tipo de 
Casilla 

Funcionariado que impugnó el 
Partido Actor 

Funcionariado que, a dicho del actor, fue 
designado en el Encarte 

42º 2818 C1 ALFONSO E PEREZ LUNA88 CLAUDIA IVONNE PADILLA DOMINGUEZ 

43º 2818 C3 
YESENIA VERDUGO GARCÍA89 ANAHI ALICIA ACOSTA GARZA 

FABIOLA MAGDALENA 
HERNÁNDEZ90 ARMIDA FUENTES GALAN 

44º 2819 C2 
MARISELA RAMIREZ SALDAÑA91 LIDIA MARGARITA MARQUEZ MORENO 

ELENA MENDEZ BENCOMO92 MA. GUADALUPE ALCALA HERNANDEZ 

45º 2819 C3 PIMENTEL ZAPATA JHONATAN 
ANGEL93 MA GUADALUPE BAILON ENRIQUEZ 

46º 2820 B1 
ISAIASLEONARDO94 MARLENE HERNANDEZ GARCIA 

MARCELA CRUZ GONZALEZ95 RICARDO RAMOS RIVAS 

47º 2822 C1 MICHELLE ABIGAIL SILVA96 ALEJANDRA MATEOS LOPEZ 

48º 2823 C1 MARIA DE LA PAZOROZCO 
ESTRADA97 SANDRA LIZBETH FRANCO LÓPEZ 

49º 2823 C2 
JOSE LUIS MORALES GUTIERREZ98 JOSAFAT AGUSTIN CARRILLO 

JOSE ANTONIO RODRIGUEZ99 JOSAFAT AGUSTIN CARRILLO 

50º 2823 C5 
ALEJANDRO FLORES BERNAR100 ABRAHAM AREVALO FIERRO 

ITAN GERMAN GARCÍA PÉREZ101 DORA ELIA M¿CHAVEZ SALAS 

51º 2823 C7 MARIA PAULA GUERRERO 
AVEVEZ102 IVET ALVAREZ ROMAN 

52º 2823 C9 JOSE TELLEZ ABAD103 ISIS GRISELDA CHAVEZ ESCOBEDO 

53º 2823 C11 
JOSE ANTONIO GUERRERO104 PEDRO HERNANDEZ GUILLEN 

SOCORRO RUIZ GONZALEZ105 GABRIEL ALONSO ARMENDARIZ 
REGALADO 

 
88 Visible en el Acta de escrutinio y cómputo de casilla de la elección de Diputaciones Locales en la foja 
218. 
89 Ídem. 
90 Ídem. 
91 Visible en el Acta de escrutinio y cómputo de casilla de la elección de Diputaciones Locales en la foja 
222. 
92 Ídem. 
93 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 137. 
94 Visible en el Acta de escrutinio y cómputo de casilla de la elección de Diputaciones Locales en la foja 
224. 
95 Ídem. 
96 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 139. 
97 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 140. 
98 Visible en el Acta de escrutinio y cómputo de casilla de la elección de Diputaciones Locales en la foja 
230. 
99 Visible en el Acta de escrutinio y cómputo de casilla de la elección de Diputaciones Locales en la foja 
230. 
100 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 142. 
101 Idem. 
102 Visible en el Acta de escrutinio y cómputo de casilla de la elección de Diputaciones Locales en la foja 
234. 
103 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 144. 
104 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 145. 
105 Ídem. 
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 # 
Sección 
y Tipo de 
Casilla 

Funcionariado que impugnó el 
Partido Actor 

Funcionariado que, a dicho del actor, fue 
designado en el Encarte 

MAYRA PATRICIA 
SILVEIRAMARTINEZ106 DEYANIRA ARREDONDO MAYEN 

54º 2823 C12 MARÍA CRISTINA ROSAS RÍOS107 RAMIRO RAMÍREZ MUÑOZ 

55º 2823 C13 

ANGEL GABRIEL ZERA MORENO108 SERGIO GALINDO MATA 

LUZ ESTELA VILLAREAL109 ANDRES COBOS AVALOS 

MAYRA SAENZ PARDO G110 JUAN ZITO BOCANEGRA CASTAÑEDA 

56º 2823 C14 ANDRES COBOS ÁVALOS111 EDGAR ADRIAN LOPEZ SALAIS 

57º 2843 B1 MARIA GUADALUPE ALVARADO 
RUIZ112 GUADALUPE GONZALEZ SILVA 

58º 2991 C1 

MARIA DE LOS ANGELES P. 
VALDEZ GUSTAVO RIOS MARTINEZ 

IMELDA RAMIREZ ARTEAGA CLAUDIA LIZETTE ADAME LOPEZ 

BLANCA ESTELA GONZALEZ CLAUDIA LIZETTE ADAME LOPEZ 

JAIME MTZ ESTUPIÑÓN ANGELES GAYTAN GARCIA 

59º 3320 C1 
RUBEN PEREZ RAMIREZ113 SUEMY JANETTE DOMINGUEZ SANCHEZ 

ROMAN ROMERO TERRAZAS114 ISMAEL BELLO ORTIZ 

50º 3320 C3 
ALEJANDRA TAPIA SANDOVAL115 BERENICE LOSOYA TORRES 

ALEJANDRA TAPIA SANDOVAL116 BERENICE LOSOYA TORRES 

61º 3324 C2 
LESLI CATALINA GARCIA ROJAS ZULMA ARCIBA BARRAZA 

MARIA DEL ROSARIO ESQUIVEL 
MORENO LUIS ANGEL RAMIREZ MARTINEZ 

62º 3325 C1 JUAN MANUEL FERNÁNDEZ117 LEYDI YARIELA IZQUIERDO NOVELO 

 

Es de resaltar que, Sala Superior a sostenido que para efecto de analizar 

si una persona participó indebidamente como funcionaria de casilla, es 

suficiente señalar el número de la casilla cuestionada y el nombre 

 
106 Visible en el Acta de escrutinio y cómputo de casilla de la elección de Diputaciones Locales en la foja 
237. 
107 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 146. 
108 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 147. 
109 Ídem. 
110 Ibidem. 
111 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 148. 
112 Visible en el Acta de escrutinio y cómputo de casilla de la elección de Diputaciones Locales en la foja 
243. 
113 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 150. 
114 Ídem. 
115 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 151. 
116 Ídem. 
117 Visible en el Acta de Jornada Electoral local en la foja 153. 
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completo de la persona que presuntamente la integró ilegalmente, o algún 

otro tipo de elemento que le permita entrar al estudio respectivo al órgano 

jurisdiccional118. 
 
Así, del escrito de demanda se advierten inconsistencias en cuanto a los 

nombres de las personas denunciadas, ya sea letras faltantes o sobrantes, 

abreviaciones, orden de los apellidos, o bien, se señala una sola letra para 

hacer identificable un nombre o un apellido. 

 

En ese sentido, ha sido criterio del Tribunal Electoral del Poder Judicial de 

la Federación119 que, aún y cuando el funcionariado de casilla está 

capacitado por el INE, ello no les exenta de cometer descuidos o errores 

pues en la gran mayoría de los casos son personas no expertas en la 

materia electoral. 

 

Además, ha establecido que algunas personas funcionarias, ni siquiera 

reciben la capacitación correspondiente, pues pueden integrarse 

personas que el día de la elección acuden a votar y en ese momento se 

integran porque voluntariamente aceptan sustituir a alguna persona 

designada como funcionaria que no asistió. 

 

En ese tenor, algunos de los errores más comunes son la falta de firma en 

alguna de las actas o documentación electoral (ya sea por olvido o 

desconocimiento), asentar equivocadamente su nombre (por coincidencia 

fonética, abreviaturas, sustitución de letras, invertir los nombre o apellidos 

de alguna persona funcionaria de la mesa directiva de casilla), o hacerlo 

con letra ilegible; errores todos ellos propios de la inexperiencia o indebida 

preparación, lo cual, por el solo hecho de acontecer no podrían ser 

considerados como falta grave que conlleve a la nulidad de la votación 

recibida en casilla, esto en atención al principio de conservación de los 

actos públicos válidamente celebrados. 

 
A. Personas encontradas en el ENCARTE 

 
118 Sentencia recaída al Juicio de Reconsideración emitido por la Sala Superior del Tribunal Electoral 
del Poder Judicial de la Federación en el expediente identificado con la clave SUP-REC-893/2018. 
119 Criterio sostenido, entre otros, en el expediente de clave SCM-JIN-095/2021. 
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Por lo que hace a la presunta recepción de la votación por personas 

distintas a las facultadas por la ley en las casillas impugnadas se tiene 

que, de conformidad con los datos establecidos en el ENCARTE, en 

contraste con las distintas actas levantadas el día de la jornada electoral, 

las siguientes personas que fungieron como funcionarias de las MDC, sí 

se encontraban designadas para integrar dichas casillas en las 

respectivas secciones a que pertenecen: 

 

FUNCIONARIADO DESIGNADO POR EL ENCARTE 

# 
Sección y 

casilla donde a 
dicho del actor 

fungió 

Funcionariado impugnado que sí aparece 
en el Encarte 

Sección y 
casilla donde 
aparece en el 

encarte 
Clave de elector 

1.  1939 B1 JOSEFINA PEREZ LÓPEZ 1939 C1 

DATO PERSONAL 
PROTEGIDO. VER 

FUNDAMENTACIÓN 
AL FINAL DE LA 

SENTENCIA 
2.  1939 C1 VICTOR HUGO HERNANDEZ120 1939 C1 DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 

3.  1940 C1 GEMA ALEJANDRA BUANDO HERRERA121 1940 C3 DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

4.  1940 C4 PEDRO ISAI MONTES SANCHEZ122 1940 B DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

5.  2722 C1 NORMA IVETTE SALAS TORRES 2722 B DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

6.  2726 C1 GLORIA VIOLETA ESTRADA ABREJO 2726 B DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

7.  2740 C1 MIEL LLANES MEJIA123 2740 C1 DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

8.  2745 C1 JUANA HUERTA124 2745 B DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

9.  2775 B1 MARTINO AGUILAR ADAME125 2775 C1 DATO PERSONAL 
PROTEGIDO.  

10.  2794 B1 MANUEL QUIÑONES126 2794 C1 DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

11.  2796 C2 BENJAMIN MORENO CERECERES 2796 B DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

12.  2818 B1 HRNAN MARTINEZ GUTIERREZ127 2818 C1 DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

13.  2818 C3 YESENIA VERDUGO GARCÍA 2818 C1 DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

14.  2823 C2 JOSE LUIS MORALES GUTIERREZ 2823 C2 DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

15.  
2823 C5 

ALEJANDRO FLORES BERNAR128 2823 C14 DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

16.  ITAN GERMAN GARCÍA PÉREZ129 2823 C3 DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

17.  2823 C7 MARIA PAULA GUERRERO AVEVEZ130 2823 C3 DATO PERSONAL 
PROTEGIDO.  

 
120 El nombre correcto conforme al Encarte es Víctor Hugo Hernández Vizcarra. 
121 El nombre correcto conforme al Encarte es Gema Alejandra Bujanda Herrera. 
122 El nombre correcto conforme al Encarte es Pedro Isaí Montiel Sánchez. 
123 El nombre correcto conforme al Encarte es Samuel Mejía Llanes. 
124 El nombre correcto conforme al Encarte es Juana Huerta Adame. 
125 El nombre correcto conforme al Encarte es Martina Aguilar Adame. 
126 El nombre correcto conforme al Encarte es Manuel Alfonso Quiñones Zapata. 
127 El nombre correcto conforme al Encarte es Hernán Martínez Gutiérrez. 
128 El nombre correcto conforme al Encarte es Alejandro Flores Bernal. 
129 El nombre correcto conforme al Encarte es Ithan Germán García Pérez. 
130 El nombre correcto conforme al Encarte es María Paula Guerrero Reyes. 
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18.   
2823 C11 

JOSE ANTONIO GUERRERO131 2823 C7 DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

19.  MAYRA PATRICIA SILVEIRAMARTINEZ132 2823 C13 DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

20.  2823 C13 ANGEL GABRIEL ZERA MORENO133 2823 C12 DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

21.  2823 C14 ANDRES COBOS ÁVALOS 2823 C13 DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

22.  3320 C1 ROMAN ROMERO TERRAZAS134 3220 C3 DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

23.  3325 C1 JUAN MANUEL FERNÁNDEZ135 3325 C2 DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 

 

Ahora bien, no pasa desapercibido para este Tribunal, que, en el caso de 

las casillas identificadas en los numerales 1, 3, 4, 5, 6, 8, 9, 10, 11, 12, 
13, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, y 23 las personas impugnadas aparecen 

en el Encarte pero en casilla diversa, por lo que se presume que por un 

error involuntario -ya que de la documentación que obra en el expediente 

no se desprende la existencia de dolo-, ante la existencia de más de una 

casilla dentro de la sección, si bien fungieron en la sección a la que 

pertenece, no lo hicieron en la casilla en la que fueron designados, 

situación que por sí misma no violenta los principios de certeza y legalidad, 

valores jurídicos protegidos por la causal en estudio, relativos a que la 

ciudadanía esté enterada que su voto será recibido y custodiado por 

autoridades legítimas, a fin de que no se generen dudas sobre los 

resultados de la elección.  

 

Lo anterior toda vez que lo que prohíbe la Ley es que personas que no 

pertenezcan a la sección, sean las encargadas de recibir la votación, más 

no que la reciban personas que pertenecen a diversa MDC dentro de la 

misma sección. 

 

Así, a fin de verificar que las personas referidas en el párrafo anterior 

pertenecen a la sección, este Tribunal procedió al análisis del Listado 

Nominal, del cual se desprende que todas aparecen en la sección en la 

cual participaron como funcionarias y funcionarios de casilla, por lo que se 

cumplió con el requisito previsto en los artículos 83, numeral 1, inciso a), 

de la LGIPE y 86 numeral 1), inciso a) de la Ley. 

 

 
131 El nombre correcto conforme al Encarte es José Antonio Guerrero Eliserio.  
132 El nombre correcto conforme al Encarte es Nadia Patricia Santamaria Martínez. 
133 El nombre correcto conforme al Encarte es Ángel Gabriel Sáenz Molina. 
134 El nombre correcto conforme al Encarte es Román Romero Torales. 
135 El nombre correcto conforme al Encarte es Juan Manuel González XX. 
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Razón por la cual, este órgano jurisdiccional determina que, es infundado 

el agravio por lo que hace a las personas antes mencionadas, toda vez 

que, se encuentran facultadas por el INE en el ENCARTE, que, en 

términos del artículo 323, numeral 1, inciso a) de la Ley, genera prueba 

plena para demostrar que las personas ahí designadas cumplen con los 

requisitos de ley para fungir como funcionarias de MDC, de ahí que se 

acredite su facultad para recibir la votación. 

 

Por lo que, no le asiste razón al partido actor, y en consecuencia, este 

órgano jurisdiccional determina infundado el agravio por lo que hace a las 

personas antes mencionadas, toda vez que, las personas se encontraron 
en el ENCARTE de la sección en la que fungieron. 
 
B. Personas encontradas en la sección en la que fungieron como 

funcionariado de las MDC 
 
Luego, de la revisión de las Actas de Jornada Electoral, Actas de 

Escrutinio y Cómputo, Constancias Individuales de Resultados Electorales 

de Punto de Recuento, Hojas de Incidentes, Constancias de Clausura de 

Casilla, así como el Listado Nominal de las Personas Electoras en el 

Estado de Chihuahua, documentación remitida por las autoridades 

electorales administrativas locales, así como federales, fue posible 

desprender que las siguientes personas, a pesar de no estar facultadas 

por el ENCARTE para recibir la votación, las mismas sí corresponden a la 

sección electoral en la que fungieron, por lo que no se acredita el primer 

elemento de la causal de nulidad invocada, tal como se desprende de la 

tabla siguiente: 

 

FUNCIONARIOS PERTENECIENTES A LA MISMA SECCIÓN EN LA QUE FUNGIERON 

# Sección 
y casilla 

Funcionariado impugnado y que 
fungió en la MDC de 
conformidad con la 

documentación electoral 

¿Aparece en la lista nominal en la 
sección correspondiente? ¿Dónde? 

SÍ NO CLAVE DE ELECTOR 
1.  

1858 B1  

ESTEFANIA CARRASCO 
VILLAREAL136 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 1858 B1 

2.  ESTEFANAI CARRASCO 
VILLAREAL137 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 1858 B1 

 
136 El nombre correcto conforme al listado nominal es Estefanía Catalina Carrasco Villareal. 
137 El nombre correcto conforme al listado nominal es Estefanía Catalina Carrasco Villareal. 
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FUNCIONARIOS PERTENECIENTES A LA MISMA SECCIÓN EN LA QUE FUNGIERON 

# Sección 
y casilla 

Funcionariado impugnado y que 
fungió en la MDC de 
conformidad con la 

documentación electoral 

¿Aparece en la lista nominal en la 
sección correspondiente? ¿Dónde? 

SÍ NO CLAVE DE ELECTOR 

3.  RAMON ALONSO DE LAS 
TORRES138 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 1858 B1 

4.  RAMÓN ALONSO DE LA 
TORRE139 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 1858 B1 

5.  1885 C1 FELIPE MOTA ESCOBEDO140 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 1885 C6 

6.  1885 C3 GUADALUPE SOTELO DÍAZ X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 1885 C10 

7.  1929 C1 MAYRA PINEDA VILLALON X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 1929 C2 

8.  1930 C1 MELISA SANCHEZ CASAS X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 1930 C3 

9.  
1930 C2 

KARLA KARINA BETANCOURT 
BACA X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 1930 B1 

10.  JULISSA BARRIENTOS141 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 1930 B1 

11.  

1934 C1  

ALMA ALICIA LEYVA 
RODRIGUEZ X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 1934 B1 

12.  EZEQUIEL HERNANDEZ142 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 1934 B1 

13.  CELSO BALLEZA SALAZAR X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 1934 B1 

14.  1935 C1 JOSEFINA CORPUS GARCIA X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 1935 B1 

15.  
1936 B1  

DANIEL OLAGUE SANTOYO X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 1936 C 

16.  MARIA OLGA HERNANDEZ143 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 1936 C2 

17.  1936 C2 MARINA RUBIO LÓPEZ X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 1936 C4 

18.  
1939 C1 

MANUEL CARLOS 
MENDELRAMIREZ144 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 1939 C1 

19.  ROSA ISELA DELGADO 
BARRIENTOS X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 1939 B1 

20.  

1939 C2  

LIDIA ITZEL ACOSTA 
CARRILLO145 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 1939 B1 

21.  ALICIA GONZALEZ MORENO X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 1939 C1 

22.  DENISSE ALEJANDRA ACOSTA 
CALVILLO X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 1939 B1 

23.  1940 C2 JUANA MINERVA ROSALES146 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 1940 C2 

24.  
2733 C1 

MELANI AIDE RIVAS REYES147 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2733 C1 

25.  BRANDON DANIEL ACEVEDO 
GOMEZ X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2733 B1 

26.  
2740 C1  

ALEJANDRO MALDONADO 
PERALTA X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2740 C1 

27.  ANDRES MADRID HERNAN148 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2740 B1 

28.  2742 B1 PEDRO RAMON ACOSTA149 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2742 B1 

29.  2744 C1 CAROLINA SANCHEZ RAMÍREZ X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2744 C1 

 
138 El nombre correcto conforme al listado nominal es Ramón Alfonso de la Torre Guel. 
139 El nombre correcto conforme al listado nominal es Ramón Alfonso de la Torre Guel. 
140 El nombre correcto conforme al listado nominal es Felipe Mata Escobedo 
141 El nombre correcto conforme al listado nominal es Josefina Barretero. 
142 El nombre correcto conforme al listado nominal es Ezequiel Hernández Carrasco. 
143 El nombre correcto conforme al listado nominal es María Olga Hernández Vizcarra. 
144 El nombre correcto conforme al listado nominal es Manuel Carlos Medel Ramírez. 
145 El nombre correcto conforme al listado nominal es Lidia Itzel Acosta Calvillo. 
146 El nombre correcto conforme al listado nominal es Juana Minerva Kusules Tamayo. 
147 El nombre correcto conforme al listado nominal es Melanie Aidee Rivas Reyes. 
148 El nombre correcto conforme al listado nominal es Andrés Madrid Herrera. 
149 El nombre correcto conforme al listado nominal es Pedro Ramón Acosta Betance. 
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FUNCIONARIOS PERTENECIENTES A LA MISMA SECCIÓN EN LA QUE FUNGIERON 

# Sección 
y casilla 

Funcionariado impugnado y que 
fungió en la MDC de 
conformidad con la 

documentación electoral 

¿Aparece en la lista nominal en la 
sección correspondiente? ¿Dónde? 

SÍ NO CLAVE DE ELECTOR 
30.  

2745 C1  
ADOLFO BATDRACH NAJERA150 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2745 B1 

31.  IMELDA ROSAS CASTRO X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2745 C1 

32.  

2776 B1  

KARLA BARRIOS CASILLAS151 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2776 B1 

33.  LILIANA ZAMORANO APARICIO X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2776 C1 

34.  LUIS MARTIN GUERRERO 
ROSALES X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2776 B1 

35.  ELISA ROSALES RAMOS X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2776 C1 

36.  

2778 C1  

JAQUELINE ESMERALDA 
MOY152 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2778 C1 

37.  ISIS MADRID TOSCANO X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2778 C1 

38.  MARIA TERESA TOSCANO 
TARIN153 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2778 C1 

39.  GAYTAN INFANTE JOSE LUIS154 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2778 B1 

40.  
2785 C1  

ERICK JAMACIEL BOLIVAR155 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2785 B1 

41.  CESAR MONTAÑA M156 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2785 C1 

42.  

2788 B1  

AQUILINA DE JESUS VENTURA X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2788 B1 

43.  AQUILINA DE JESUS VENTURA X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2788 B1 

44.  MARGARITA MONTES D ELA 
ROSA157 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2788 C1 

45.  MARGARITA MONTES DE LA 
ROSA158 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2788 C1 

46.  VICTOR GARCIA BARRERA X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2788 B1 

47.  2788 C1 SAUL PACHECO MORALES X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2788 C1 

48.  
2789 B1  

MAYRA ESQUIVEL 
GALLEGOS159 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2789 B1 

49.  RENE ENRIQUEZ SIFUENTES X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2789 B1 

50.  
2791 C1  

VERONIOCA PAMELA RAMIREZ X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2791 C1 

51.  MARIA DEL PILAR PEREZ C160 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2791 C1 

52.  2797 B1 LUIS ANGEL SIMON SANTIAGO 
161 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2797 C1 

53.  
2797 C1  

MARIA ADRIANA GUTIERREZ 
G162 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2797 B1 

54.  ALMA DELIA GUERRERO 
VENEGAS X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2797 B1 

55.  2818 C3 FABIOLA MAGDALENA 
HERNÁNDEZ163 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2818 C1 

 
150 El nombre correcto conforme al listado nominal es Adolfo Baz Dresch Nájera. 
151 El nombre correcto conforme al listado nominal es Karla Cecilia Casillas Barrios. 
152 El nombre correcto conforme al listado nominal es Jaqueline Esmeralda Mora Estupiñan. 
153 El nombre correcto conforme al listado nominal es Ma. Teresa Toscano Tarín. 
154 El nombre correcto conforme al listado nominal es José Luis Gaytan Teniente. 
155 El nombre correcto conforme al listado nominal es Erick Jahaziel Bolivar Domínguez. 
156 El nombre correcto es conforme al listado nominal César Montaño Morales. 
157 El nombre correcto es conforme al listado nominal Margarita Montes de la Rosa. 
158 El nombre correcto es conforme al listado nominal Margarita Montes de la Rosa. 
159 El nombre correcto es conforme al listado nominal Mayra del Rocío Esquivel Gallegos. 
160 El nombre correcto es conforme al listado nominal María del Pilar Pérez Gil. 
161 El nombre es coincidente con el Acta de Jornada Federal emitido por el INE. 
162 El nombre correcto es conforme al listado nominal Martina Adriana Gutiérrez Gutiérrez. 
163 El nombre correcto es conforme al listado nominal Fabiola Magdaleno Hernández. 
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FUNCIONARIOS PERTENECIENTES A LA MISMA SECCIÓN EN LA QUE FUNGIERON 

# Sección 
y casilla 

Funcionariado impugnado y que 
fungió en la MDC de 
conformidad con la 

documentación electoral 

¿Aparece en la lista nominal en la 
sección correspondiente? ¿Dónde? 

SÍ NO CLAVE DE ELECTOR 
56.  

2819 C2  
ELENA MENDEZ BENCOMO164 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2819 C2 

57.  MARISELA RAMIREZ 
SALDAÑA165 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2819 C2 

58.  2819 C3 PIMENTEL ZAPATA JHONATAN 
ANGEL166 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2819 C2 

59.  
2820 B1  

ISAIASLEONARDO167 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2820 B1 

60.  MARCELA CRUZ GONZALEZ168 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2820 B1 

61.  2823 C1 MARIA DE LA PAZOROZCO 
ESTRADA169 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2823 C9 

62.  2823 C2 JOSE ANTONIO RODRIGUEZ170 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2823 C12 

63.  2823 C9 JOSE TELLEZ ABAD X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2823 C13 

64.  2823 C11 SOCORRO RUIZ GONZALEZ171 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2823 C12 

65.  2823 C12 MARÍA CRISTINA ROSAS RÍOS172 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2823 C12 

66.  
2823 C13 

MAYRA SAENZ PARDO G173 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2823 C12 

67.  LUZ ESTELA VILLAREAL174 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 2823 C14 

68.  2843 B1 MARIA GUADALUPE ALVARADO 
RUIZ175 X  DATO PERSONAL 

PROTEGIDO 2843 B 

69.  3320 C1 RUBEN PEREZ RAMIREZ176 X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 3320 C2 

70.  
3320 C3 

ALEJANDRA TAPIA SANDOVAL X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 3320 C3 

71.  ALEJANDRA TAPIA SANDOVAL X  DATO PERSONAL 
PROTEGIDO 3320 C3 

 
Con base en lo anterior, tal como se razonó en el apartado de marco 

normativo, cuando las personas que fueron designadas en la etapa 

preparatoria de la elección no acuden el día de la jornada electoral, se 

prevé la sustitución de las y los funcionarios de casilla ausentes a fin de 

que ésta se instale, desarrolle y reciba la votación de la ciudadanía el día 

de la jornada electoral.177 

 

Para ello, se debe cumplir con los requisitos establecidos en la 

normatividad aplicable, esto es, que dichas personas que sustituyan a las 

 
164 El nombre correcto es conforme al listado nominal Elena Morales Bencomo. 
165 El nombre correcto es conforme al listado nominal Maricela Ramírez Saldaña. 
166 El nombre correcto es conforme al listado nominal Jhonatan Azael Pimentel Zapata. 
167 El nombre correcto es conforme al listado nominal Isaias Leonardo González Gutiérrez. 
168 El nombre correcto es conforme al listado nominal Irma Cruz González. 
169 El nombre correcto es conforme al listado nominal María de la Paz Orozco Estrada. 
170 El nombre correcto es conforme al listado nominal José Antonio Rodríguez Sánchez. 
171 El nombre correcto es conforme al listado nominal Ma. Del Socorro Ruiz González. 
172 El nombre correcto es conforme al listado nominal María Cristina Rosas Acosta. 
173 El nombre correcto es conforme al listado nominal María Ancieta Saenzpardo González. 
174 El nombre correcto es conforme al listado nominal Luz Estrella Villareal Negrete. 
175 El nombre correcto es conforme al listado nominal Ma. Guadalupe Alvarado Ruiz. 
176 El nombre correcto es conforme al listado nominal Ramón Pérez Ramírez. 
177 Artículo 274, párrafos 1, inciso f) y numeral 3 de la LGIPE, así como el artículo 151 de la Ley Electoral. 
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designadas estén incluidas en la lista nominal de electores de la 
sección y no sean representantes de partidos políticos, coaliciones o 

candidaturas. 

 

Por lo que, no le asiste razón al partido actor, y en consecuencia, este 

órgano jurisdiccional determina infundado el agravio por lo que hace a las 

personas antes mencionadas, toda vez que, las personas se encontraron 
en la misma sección electoral en la que fungieron como MDC. 

 

C. Personas que no corresponden al Distrito Electoral 09 
impugnado 
 

Ahora bien, como se vio en el apartado 5.1 del presente fallo, en el escrito 

de demanda se estableció que, la pretensión del partido actor es que se 

declare la nulidad de la votación en las casillas impugnadas, a fin de que 

se modifique el cómputo de la elección y en consecuencia, la entrega de 

la Constancia de Mayoría y Validez de la elección de la Diputación de 

Mayoría Relativa del Distrito Electoral 09 del Estado de Chihuahua. 

 

Por lo que, este Tribunal advierte que las siguientes personas impugnadas 

no corresponden al distrito en mención, razón por la cual no se entrará al 

análisis de las mismas al resultar inoperante el agravio. 
 

FUNCIONARIADO IMPUGNADO CUYA SECCIÓN Y CASILLA  
NO PERTENECE AL DISTRITO 09 

# Sección y 
Casilla Nombre Distrito Electoral al que 

pertenece 

1.  2144 B1 
 

MARIA ESPERANZA DIAZ LUNA          06 

2.  NELY ESPERANZA LOPEZ DIAZ          06 

3.  

    2383 C12178 

DELIA RESENDEZ SECCIÓN INEXISTENTE 

4.  JUAN RIVERA SECCIÓN INEXISTENTE 

5.        SANDRA ALEJANDRA MUÑOZ SOTO SECCIÓN INEXISTENTE 

6.  

2991 C1 
 

      MARIA DE LOS ANGELES P. VALDEZ    10 

7.              IMELDA RAMIREZ ARTEAGA    10 

8.              BLANCA ESTELA GONZALEZ     10 

9.                   JAIME MTZ ESTUPIÑÓN    10 

 
178 De conformidad con el ENCARTE, así como el Listado Nominal, se advierte que la sección “2383” 
no existe. 
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Entonces, el actor, de forma única, expresó argumentaciones subjetivas, 

genéricas y abstractas a efecto de que este Tribunal emprendiera el 

examen de legalidad de las casillas impugnadas de un distrito diverso al 

combatido, o de una sección que no existe en el Encarte ni en el Listado 

Nominal, situación que impide a este órgano jurisdiccional analizar el 

agravio en estudio. 

 

Por lo anterior, es que al advertir que las personas impugnadas no 

pertenecen al distrito controvertido, o bien que su sección no existe en el 

listado nominal, es que el motivo de disenso que se estudia deviene 

inoperante. 

 

D. Personas que no fungieron el día de la jornada electoral 
 

Del análisis de las constancias que obran en el expediente, en 

concordancia con las actas publicadas por el Programa de Resultados 

Electorales Preliminares 2024179, tanto del INE,180 como del Instituto181 fue 

posible para este órgano jurisdiccional corroborar que las siguientes 

personas denunciadas no fungieron el día de la jornada electoral:  

 

FUNCIONARIADO IMPUGNADO QUE NO FUNGIÓ EN LA MDC 

# SECCIÓN Y CASILLA PERSONA 

1º 

2786 C1182 

MAYRA YESENIA RODRIGUEZ 

2º ARA ELIZABETH MARTINEZ NAJERA 

3º JULIETA YARELY FLORES ACOSTA 

4º MARTIN ALEJANDRO LEYVA 

 
179 Mismas que se citan como hecho notorio en términos de lo dispuesto en el artículo 15, párrafo 1, de 
la Ley de Medios y en la razón esencial de la tesis I.3o.C.35 K (10a.) emitida por el Tercer Tribunal 
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito de rubro «PÁGINAS WEB O ELECTRÓNICAS. SU 
CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISIÓN 
JUDICIAL.», consultable en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, libro XXVI, noviembre 
de 2013, tomo 2, página 1373 
180 Consultable en https://prep2024.ine.mx/ 
181 Consultable en https://prep2024.ieechih.mx 
182 De conformidad con el Acta de Jornada Federal Electoral remitida por el INE, certificada en unidad 
de almacenamiento USB visible en foja 549 de la casilla en mención se desprende que las personas 
ahí mencionadas no fungieron como mesa directiva de casilla. 

https://prep2024.ine.mx/
https://prep2024.ieechih.mx/
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FUNCIONARIADO IMPUGNADO QUE NO FUNGIÓ EN LA MDC 

# SECCIÓN Y CASILLA PERSONA 

5º OMAR ISAEL GARCÍA DOMÍNGUEZ 

6º ALFONSO PEREZ MOLINA 

7º 2794 B1 MANUEL QUIÑONES183 

8º 
3324 C2184 

MARIA DEL ROSARIO ESQUIVEL MORENO 

9º LESLI CATALINA GARCIA ROJAS 

 

Del cuadro anterior se advierte que las personas impugnadas no fungieron 

el día de la jornada electoral, bajo ningún cargo en las casillas aludidas, 

por lo que, no recibieron la votación de las mismas, razón por la cual no 

se actualiza el primer elemento de la causal que se estudia. 

 

Ahora bien, por lo que hace a la sección y casilla 2794 B1, del caudal 

probatorio se advierte la inexistencia de la totalidad de las actas de dicha 

casilla, con la salvedad de la Constancia Individual de Resultados 

Electorales de Punto de Recuento de la elección de Diputados Locales185 

en la cual no obran los nombres de los integrantes de la MDC, situación 

por la cual, para este Tribunal es imposible determinar la presencia de 

Manuel Quiñones como integrante de la misma, y en consecuencia, no 

puede actualizar el primer elemento de la causal que se estudia. 

 

Por lo anterior, es que deviene la infundado el presente agravio, toda vez 

que no es dable determinar una indebida integración de la MDC cuando 

las personas impugnadas no fungieron como funcionarias al momento de 

la recepción de la votación. 

 
E. Personas que no fue posible buscar en el listado nominal al no 
haberse señalado por el actor el nombre o el cargo 
 

 
183 Sin embargo, tal y como se estableció en el apartado A, el mismo se encontró designado en el 
Encarte en la casilla Contigua 1, de la sección impugnada. 
184 De conformidad con el Acta de Jornada Federal Electoral remitida por el INE, certificada en unidad 
de almacenamiento USB visible en foja 549 de la casilla en mención se desprende que las personas 
ahí mencionadas no fungieron como mesa directiva de casilla. 
185 Visible en foja 256 del expediente. 
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El partido actor fue omiso en señalar el nombre y/ cargo de las personas 

que, según su dicho, no estaban facultadas por la ley para la recepción de 

la votación, sin que aportara algún otro elemento para que pudiera 

someterse a escrutinio por este Tribunal, sino que únicamente se limitó a 

detallar lo siguiente: 
		

# Sección y Casilla Funcionariado impugnado 

1º 2746 C1 ILEGIBLE186 
2º 2746 C1 ILEGIBLE 
3º 2749 C1 ILEGIBLE 

  

En ese sentido, la Sala Superior187 ha referido que al analizar esta causal 

resultan inoperantes los agravios en los que se solicita la nulidad de la 

votación de casilla por recibirse por personas u órganos distintos a los 

facultados, cuando la parte actora omite proporcionar algún elemento 

mínimo para estar en condiciones de identificar a la persona funcionaria, 

como podría ser el nombre o el cargo. 

 

Al respecto, la Sala Superior razonó que el criterio en cuestión busca evitar 

que a través de argumentos genéricos y sin sustento se permita que 

quienes promueven, trasladen a los órganos jurisdiccionales la carga 

relativa a demostrar la actualización de una irregularidad en la integración 

de las casillas, pues de declararse procedente, bastaría una afirmación 

genérica para que en todos los casos la autoridad jurisdiccional estuviera 

obligada a realizar una verificación oficiosa de la debida conformación de 

todas las MDC de cada elección. 

 

De ahí, la inoperancia del presente agravio. 

 

Lo anterior encuentra sustento en los argumentos sostenidos por la SCJN 

y el Poder Judicial de la Federación pues han determinado que resultan 

inoperantes todos aquellos argumentos que: 

 

 
186 La parte actora precisó “ilegible” en el apartado del nombre impugnado. 
187 Criterio sostenido en la resolución del recurso SUP-REC-893/2018. 
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• No combaten las consideraciones de la sentencia recurrida.188 

• Cuando expuestos los agravios por el recurrente, resultan ambiguos 

y superficiales.189 

• Cuando se omite precisar los conceptos de impugnación no 

analizados por la autoridad responsable y la forma en que su falta 

de estudio trasciende al resultado del fallo.190 

• Cuando lo expuesto en la demanda solamente se limite a realizar 

meras afirmaciones sin sustento o fundamento.191 

• Cuando los conceptos de violación no se refieren a la pretensión y 

causa de pedir.192 

• Cuando las alegaciones vertidas solamente reproducen las mismas 

que se expresaron en la demanda primigenia.193 

• Cuando se invocan cuestiones que no fueron expresadas en la 

demanda primigenia, y que por ende constituyan cuestiones 

novedosas en la revisión.194 

 

En conclusión, en las casillas plasmadas en las tablas A, B, C, D, y E, que 

anteceden no ha lugar a decretar su nulidad por las razones 
expuestas. 
 
F. Personas que no se encontraron en la sección correspondiente 
 

 
188 Tesis de jurisprudencia XX. J/54 CONCEPTOS DE VIOLACIÓN INOPERANTES. Consultable en el 
Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta; Octava época; Número 74, febrero de 1994; página 
80. 
189CONCEPTOS DE VIOLACIÓN O AGRAVIOS. SON INOPERANTES CUANDO LOS ARGUMENTOS 
EXPUESTOS POR EL QUEJOSO O EL RECURRENTE SON AMBIGUOS Y SUPERFICIALES. 
Consultable en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta; Novena época; Tomo XXV, Enero 
de 2007; p 2121. 
190 CONCEPTOS DE VIOLACIÓN INOPERANTES. SON AQUELLOS QUE OMITEN PRECISAR LOS 
CONCEPTOS DE IMPUGNACIÓN NO ANALIZADOS POR LA SALA RESPONSABLE Y LA FORMA 
EN QUE SU FALTA DE ESTUDIO TRASCIENDE AL RESULTADO DEL FALLO. Consultable en el 
Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta; Novena época; Tomo XXIX, Enero de 2009; p. 2389. 
191 CONCEPTOS DE VIOLACIÓN O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA PROCEDENCIA DE SU 
ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS 
QUEJOSOS O RECURRENTES SE LIMITEN A REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN 
FUNDAMENTO. Consultable en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta; Novena época; 
Tomo XVI, Diciembre de 2002; p. 61.  
192 CONCEPTOS DE VIOLACIÓN O AGRAVIOS. SON INOPERANTES SI NO SE REFIEREN A LA 
PRETENSIÓN Y A LA CAUSA DE PEDIR. Consultable en el Semanario Judicial de la Federación y su 
Gaceta; Novena época; Tomo XX, Agosto de 2004; p. 1406.  
193 Tesis XXVI/97 AGRAVIOS EN RECONSIDERACIÓN. SON INOPERANTES SI REPRODUCEN LOS 
DEL JUICIO DE INCONFORMIDAD. Consultable en Compilación de Jurisprudencia y tesis en materia 
electoral 1997-2013; Tesis Volumen 2; Tomo I; pp. 901 y 902.  
194 AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN. SON INOPERANTES LOS AGRAVIOS QUE SE REFIEREN A 
CUESTIONES NOVEDOSAS NO INVOCADAS EN LA DEMANDA DE GARANTÍAS, CUANDO EL 
TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO OMITE EL ESTUDIO DEL PLANTEAMIENTO DE 
CONSTITUCIONALIDAD. Consultable en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta; Novena 
época; Tomo XXVIII, Diciembre de 2008; página 297.  
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Por último, corresponde identificar las casillas en las cuales las personas 

que ocuparon el cargo impugnado no forman parte de la lista nominal 
de la sección electoral y por tal motivo, se debe anular la votación 
recibida en las casillas, a saber: 
 

 
Sección 
y casilla 
en la que 

fungió 

Funcionariado que integró la MDC 
conforme al Acta de Jornada Electoral 

¿Aparece en la lista nominal en la 
sección correspondiente? 

Sección y 
Casilla a 

la que 
pertenece SÍ NO CLAVE DE ELECTOR 

1º 2740 C1 JUAN ANTONIO CAZARES LOPEZ195  X DATO PERSONAL PROTEGIDO 2722 B1 
2º 2788 B1 ALBERTOEDUARDO GARCIA LUNA196  X DATO PERSONAL PROTEGIDO 2789 B1 
3º 2818 C1 ALFONSO E. PEREZ LUNA197  X DATO PERSONAL PROTEGIDO 2822 C1 
4º 2822 C1 MICHELLE ABIGAIL SILVA198  X DATO PERSONAL PROTEGIDO 2923 B1 

 

Así, para analizar las casillas impugnadas, se plasmó una tabla la cual 

contiene -de derecha a izquierda- en la columna: 1. El número de 

personas; 2. La sección y tipo de casilla en la que fungió; 3. El nombre del 

funcionariado que fungió en la MDC, y 4. El estudio confrontado el acta 

respectiva con la lista nominal si la persona que fungió en el cargo 

combatido pertenece o no en la sección y además, para que en su caso 

se pueda revisar de manera rápida la persona recurrida, se identificó la 

clave de elector. 

 

Por ello, ante la situación de que personas que están fuera de la lista 

nominal de la sección electoral de las casillas en las que fungieron como 

funcionarias, se acredita la causal de nulidad en términos del artículo 383, 

numeral 1, inciso e), de la Ley. En las siguientes casillas es en las que se 

declara fundado el agravio en estudio199 y se procede a anular la votación:  

 

CASILLAS EN LAS QUE SE DECLARA LA NULIDAD  

DE LA VOTACIÓN 

 
195 El nombre correcto conforme al listado nominal es Juan Antonio García López. 
196 El nombre correcto conforme al listado nominal es Abel Eduardo García Luna 
197 El nombre correcto conforme al listado nominal es Alfonso Enrique Pérez Molina. 
198 El nombre correcto conforme al listado nominal es Michelle Abigail Silva Lazarin. 
199 Jurisprudencia 13/2002 de rubro: RECEPCIÓN DE LA VOTACIÓN POR PERSONAS U 
ORGANISMOS DISTINTOS A LOS LEGALMENTE FACULTADOS. LA INTEGRACIÓN DE LA MESA 
DIRECTIVA DE CASILLA CON UNA PERSONA NO DESIGNADA NI PERTENECIENTE A LA 
SECCIÓN ELECTORAL, ACTUALIZA LA CAUSAL DE NULIDAD DE VOTACIÓN (LEGISLACIÓN 
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR Y SIMILARES). Consultable en Justicia Electoral. Revista 
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, Suplemento 6, Año 2003, páginas 62 y 63. 



  JIN-357/2024 

36 
 

 

ELECCIÓN CASILLA Y TIPO 

DISTRITO ELECTORAL LOCAL 
09 CON SEDE EN JUÁREZ, 

CHIHUAHUA 

2740 C1 
2788 B1 
2818 C1 
2822 C1 

 

En consecuencia, el agravio en estudio resulta fundado por lo que hace 

a la casillas 2740 C1, 2788 B1, 2818 C1, 2822 C1 por las razones 

expuestas. 

 

6. RECOMPOSICIÓN DEL CÓMPUTO DISTRITAL 
 

En virtud de que resultaron fundados los planteamientos de la parte 

actora, respecto de las casillas casillas 2740 C1, 2788 B1, 2818 C1, 
2822 C1 resulta procedente llevar a cabo la recomposición del cómputo 

distrital de la elección de diputados por el principio de mayoría relativa 

en el distrito electoral local 09 efectuado por la Asamblea responsable. 

 

6.1 Votación de las casillas anuladas 
 
En primer término, se debe identificar la votación que ha sido anulada, 

extrayendo dichos datos de la constancia individual de resultados 

electorales de punto de recuento de la casilla 2740 C1200, así como del 

acta de escrutinio y cómputo de las casillas 2788 B1, 2818 C1 y 2822 
C1201 mismos que se precisan en la tabla siguiente: 

 

 
DISTRIBUCIÓN FINAL DE VOTOS POR PARTIDO POLÍTICO Y/O COALICIONES 

 
Nombre del 

partido político o 
coalición 

2740 C1 2788 B1 2818 C1 2822 C1 TOTAL 

 
17 09 22 13 61 

 
200 Al haberse realizado recuento de votación sobre la casilla en trato, visible en foja 253 del expediente. 
201 Datos obtenidos de las actas de escrutinio y cómputo de la elección de Diputaciones de las casillas 
2788 B1, 2818 C1 y 2822 C1 verificables en las fojas 203, 218 y 226 del expediente. 
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DISTRIBUCIÓN FINAL DE VOTOS POR PARTIDO POLÍTICO Y/O COALICIONES 

 
Nombre del 

partido político o 
coalición 

2740 C1 2788 B1 2818 C1 2822 C1 TOTAL 

 
20 06 11 05 42 

 
01 02 01 0 04 

 
06 13 10 07 36 

 
05 09 11 07 32 

 
25 22 25 11 83 

 209 189 219 130 747 

 
0 03 04 03 10 

 
20 23 17 11 71 

 
0 0 0 0 0 

 
0 0 0 01 01 

 
0 0 0 0 0 

 
0 0 0 0 0 

 02 07 04 02 15 
Candidaturas no 

registradas 
 

0 0 0 0 0 

Votos nulos 24 24 18 09 
 

75 
 

TOTAL 
 329 307 342 199 1,177 

 

6.2 Recomposición de los votos. 
 
Así, una vez determinada la votación que se debe anular, lo procedente es 

descontarla del cómputo distrital efectuado por la autoridad electoral 

administrativa. 

 

Nombre de partido o 
coalición 

Resultados de la 
votación obtenidos 

del Acta de Cómputo 
Municipal en el 

Distrito 

Votación 
anulada 

Resultado del cómputo 
distrital modificado 

 
5,033 61 4,972 

 
2,475 42 2,433 
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Nombre de partido o 
coalición 

Resultados de la 
votación obtenidos 

del Acta de Cómputo 
Municipal en el 

Distrito 

Votación 
anulada 

Resultado del cómputo 
distrital modificado 

 
348 04 344 

 
2,739 36 2,703 

 
1,749 32 1,717 

 
5,197 83 5,114 

 41,502 747 40,755 

 
523 10 513 

 
3,757 71 3,686 

 
293 0 293 

 
114 01 113 

 
04 0 04 

 
16 0 16 

 
869 15 854 

 
Candidaturas no 

registradas 
 

60 0 60 

Votos nulos 3,287 75 3,212 

TOTAL 67,966 1,177 66,789 

 

Hecha la modificación del cómputo, procede asignar los votos por 

partido político, siguiendo las reglas establecidas en el artículo 185 de 

la Ley, para el caso que nos ocupa, prevé las operaciones siguientes: 

 

• Sumar los votos emitidos a favor de dos o más de los partidos 

coaligados, consignados en el acta de escrutinio y cómputo de 

casilla; 

• Distribuirlos igualitariamente entre los partidos que integran la 

coalición; y, 

• En el supuesto de existir fracción, otorgar el o los votos 

correspondientes al partido o partidos de más alta votación. Para 

el anterior fin, en el caso concreto se deberá dividir la votación 

obtenida de manera conjunta, en sus distintas combinaciones, por 
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los partidos integrantes de las coaliciones contendientes, y 

distribuirlas en los términos apuntados. 

 

Así, en el caso de la coalición “Juntos Defendamos a Chihuahua” 

conformada por el PAN, PRI y PRD, la distribución de los votos por 

partido es la siguiente: 

 
DISTRIBUCIÓN DE VOTOS ENTRE LOS PARTIDOS QUE INTEGRAN 

LA COALICIÓN “JUNTOS DEFENDAMOS A CHIHUAHUA” 

DISTRIBUCIÓN VOTOS 
COMUNES    

Total de 
votos 

 

293/3 98 98 97 293 

 
113/2 57 56 N/A 113 

 
4/2 2 N/A 2 4 

 
16/2 N/A 8 8 16 

Total 157 162 107 426 

 
Por otra parte, en el caso de la coalición “Sigamos Haciendo Historia en 

Chihuahua”, conformada por los partidos del Trabajo y Morena, la 

distribución de los votos por partido es la siguiente: 

 

DISTRIBUCIÓN VOTOS COMUNES 
 

 Total 

 854/2 427 427 854 

 

6.3 Distribución final de la votación por partidos y candidatos, 
modificado 
 
Hecho lo anterior, la distribución para cada partido político queda de la 

siguiente forma: 
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DISTRIBUCIÓN FINAL DE VOTOS POR PARTIDO POLÍTICO MODIFICADA 
 

Nombre de 
partido 

Votos obtenidos 
en lo individual 

Votos obtenidos 
por partido en la 

coalición 
Total con 
número 

Total con 
letra 

 
4,972 157 5,129 

Cinco mil 
ciento 

veintinueve 

 
2,433 162 2,595 

Dos mil 
quinientos 
noventa y 

cinco 

 
344 107 451 

Cuatrocientos 
cincuenta y 

uno 

 
2,703 N/A 2,703 

Dos mil 
setecientos 

tres 

 
1,717 427 2,144 

Dos mil 
ciento 

cuarenta y 
cuatro 

 
5,114 N/A 5,114 

Cinco mil 
ciento 

catorce 

 
40,755 

 427 41,182 
Cuarenta y un 

mil ciento 
ochenta y dos 

 
513 N/A 513 Quinientos 

trece 

 
3,686 N/A 3,686 

Tres mil 
seiscientos 
ochenta y 

seis 
 

Candidaturas no 
registradas 

 
60 N/A 60 Sesenta 

Votos nulos 3,212 N/A 3,212 
Tres mil 

doscientos 
doce 

TOTAL 65,509 1,280 66,789 

Sesenta y 
seis mil 

setecientos 
ochenta y 

nueve 
 
6.4  Votación final modificada obtenida por candidaturas 
 

VOTACIÓN FINAL OBTENIDA POR CANDIDATURA 

Partidos y 
combinaciones de 

Coalición 
Votación con número Votación con letra 

 
EMMANUEL ABYSAED 

CORRAL MENDOZA 

8,175 Ocho mil ciento setenta y 
cinco 
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VOTACIÓN FINAL OBTENIDA POR CANDIDATURA 

Partidos y 
combinaciones de 

Coalición 
Votación con número Votación con letra 

 
LEY MARA SAN LUIS 

RAMÍREZ 

2,703 Dos mil setecientos tres 

 
MAGDALENA RENTERÍA 

PÉREZ 

43,326 Cuarenta y tres mil 
trescientos veintiséis 

 
ENRIQUE FIGUEROA 

GARCIA 
5,114 Cinco mil ciento catorce 

 
ENRIQUETA BLANCO 

RAMÍREZ 

513 Quinientos trece 

 
JAIME SALVADOR 

NERNÁNDEZ CARRILLO 

3,686 Tres mil seiscientos 
ochenta y seis 

 
Candidaturas no 

registrados 
 

60  Sesenta 

Votos nulos 
 

3,212 
 

Tres mil doscientos doce 

Total 66,789 
Sesenta y seis mil 

setecientos ochenta y 
nueve 

 
Dichos cómputos para la elección de diputado de mayoría relativa, 

sustituyen para todos los efectos legales, los realizados originalmente 

por la responsable. Por lo que hace a la elección de representación 

proporcional del distrito combatido, no es necesario hacer modificación 

alguna toda vez que no se anularon casillas especiales. 

 

Realizada la modificación de cómputo distrital, se confirman, en lo que fue 

materia de impugnación, la Declaración de Validez y, el otorgamiento de 

la Constancia de Mayoría y Validez a favor de la fórmula de candidaturas 

registrada por la coalición Sigamos Haciendo Historia en Chihuahua 

integrada por los partidos Morena y del Trabajo para el cargo de la 

diputación local del distrito 09 del Estado de Chihuahua. 

 

Por lo expuesto y fundado, este Tribunal 
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RESUELVE 
 
PRIMERO. Se declara la nulidad de la votación recibida en las  casillas 

precisadas en la parte considerativa de este fallo.  
 

SEGUNDO. Se modifican los resultados consignados en el Acta de 

Cómputo Municipal en el Distrito, de la Elección para Diputaciones Locales 

de Mayoría Relativa del Distrito Electoral Local 09 del Estado de 

Chihuahua, conforme a los términos precisados. 
 

TERCERO. Se confirma, el otorgamiento de la Constancia de Mayoría y 

Validez, así como la Declaratoria de Validez de la elección de la Diputación 

de Mayoría Relativa del Distrito Electoral Local 09 del Estado de 

Chihuahua, a favor de la fórmula de candidaturas postulada por la 

coalición “Sigamos Haciendo Historia en Chihuahua”, integrada por los 

partidos Morena y del Trabajo.  
 

CUARTO. Se solicita al Instituto Estatal Electoral que, en auxilio de las 

labores de este Tribunal, notifique la presente resolución a la Asamblea 

Municipal de Juárez, en un término no mayor a veinticuatro horas 
contadas a partir del conocimiento de la presente. Debiendo informar 

sobre el cumplimiento respectivo a este Tribunal en un plazo igual.  
 

QUINTO. Notifíquese al Instituto Estatal Electoral, para los efectos a que 

haya lugar.  
 

SEXTO. Se solicita al Consejo Estatal del Instituto Estatal Electoral de 

Chihuahua, atienda la observación precisada en el considerando 2.1 de 

este fallo.  

 

NOTIFÍQUESE:  
 

• Por oficio  

 

a) A los partidos Acción Nacional, Morena y del Trabajo. 
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b) A la Asamblea Municipal de Juárez misma que deberá ser notificada 

por el Instituto Estatal Electoral de Chihuahua, en auxilio a las labores 

de este Tribunal; y 

d) Al Instituto Estatal Electoral de Chihuahua. 

 

• Por estrados  
 

a) A las demás personas interesadas.202 
 

En su oportunidad ARCHÍVESE el presente expediente como asunto total 

y definitivamente concluido.  

 

Así lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y Magistrados 

que integran el Pleno del Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua, ante la 

Secretaria General Provisional, con quien se actúa y da fe. DOY FE.  
 

 
202 Este documento es una versión pública de su original, motivo por el cual los datos personales se han 
eliminado de conformidad con los artículos 6 y 16 párrafo segundo de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos; 3, fracciones IX y X; 31 y 80 de la Ley General de Protección de Datos 
Personales en Posesión de Sujetos Obligados; artículos 100; 106 fracciones II y III; 107; 110; 111; 116 
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; artículos 109; 117 fracciones II 
y III; 120; 121; y 128 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 
Chihuahua. 


