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Chihuahua, Chihuahua, a siete de agosto de dos mil veintiséis.1 

 

Acuerdo de Pleno del Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua, por el que 

se escinde la demanda del expediente identificado con la clave JDC-

069/2026. 

 

GLOSARIO 

Congreso del Estado Congreso del Estado de Chihuahua. 

Constitución Local 
Constitución Política del Estado Libre y Soberano de 

Chihuahua. 

Instituto Instituto Estatal Electoral 

JDC 
Juicio para la protección de los derechos político- 

electorales de la ciudadanía. 

Ley Electoral Ley Electoral del Estado de Chihuahua. 

Tribunal Tribunal Electoral del Estado de Chihuahua. 

 

1. ANTECEDENTES 

 

1.1 Decreto de Reforma a la Constitución Local. El treinta de junio, se 

publicó en el Periódico Oficial del Estado de Chihuahua, el DECRETO Nº 

LXVIII/RFCNT/0557/2026 VIII P.E., mediante el cual se reformaron, 

adicionaron y derogaron diversas disposiciones de la Constitución Local. 

                                            
1 En adelante, todas las fechas corresponden al año dos mil veintiséis, salvo mención en contrario. 
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1.2 Decreto de reforma a la legislación secundaria. En idéntica fecha 

se publicó en el Periódico Oficial del Estado de Chihuahua, el DECRETO 

Nº LXVIII/RFLYC/0558/2026 VIII P.E., mediante el cual se reformaron, 

adicionaron y derogaron diversas disposiciones de la Ley Electoral y el 

Código Municipal del Estado de Chihuahua. 

 

1.3 Presentación del medio de impugnación. El seis de julio, la parte 

actora en su carácter de ciudadana, quien se auto adscribe como 

perteneciente a los pueblos y comunidades indígenas, presentó un JDC a 

fin de controvertir el contenido de diversos artículos de la Constitución 

Local y de la Ley Electoral, que fueron reformados mediante los decretos 

señalados en los numerales anteriores. 

 

1.4 Formación del expediente, registro y turno. El diecisiete de julio, la 

presidencia de este Tribunal ordenó formar y registrar el expediente 

identificado con la clave JDC-069/2026, así como turnarlo a esta ponencia 

para su sustanciación. 

 

1.5 Recepción y circulación del proyecto de escisión. El seis de 

agosto, la ponencia instructora tuvo por recibido el expediente de mérito y 

ordenó circular el proyecto de acuerdo plenario de escisión 

correspondiente con el fin de convocar a sesión privada de Pleno para su 

discusión y, en su caso, aprobación. 

 

2. CONSIDERACIONES 

 

PRIMERA. Actuación Colegiada. La materia del presente acuerdo debe 

ser conocida y resuelta por el Pleno de este Tribunal, al versar sobre la 

escisión de la demanda presentada por la parte actora, determinación que 

incide en la sustanciación ordinaria del medio de impugnación 

 

Lo anterior, en términos de lo dispuesto en los artículos 297, numeral 1, 

inciso b); 345, numeral 3), de la Ley Electoral; 14, numeral 1; y 15 fracción 

XIX del Reglamento Interior del Tribunal, así como del criterio sostenido 

en la jurisprudencia 11/99, de rubro: MEDIOS DE IMPUGNACIÓN. LAS 
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RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA 

MODIFICACIÓN EN LA SUSTANCIACIÓN DEL PROCEDIMIENTO 

ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL 

MAGISTRADO INSTRUCTOR.2 

 

Lo anterior, toda vez que la materia del presente acuerdo no constituye un 

acuerdo de mero trámite, por lo que debe estarse a la regla general 

contenida en los fundamentos legales y criterio jurisprudencial antes 

citado. 

 

SEGUNDA. Escisión de la demanda. El artículo 345, numeral 3, de la 

Ley Electoral dispone que la magistratura instructora podrá proponer al 

Pleno la escisión de un expediente cuando en el escrito correspondiente 

se impugne más de un acto o exista pluralidad de personas actoras o 

demandadas y, de manera fundada, se estime que no resulta conveniente 

resolver la controversia en forma conjunta. 

 

Por su parte, el artículo 143, numeral 1, fracción III, del Reglamento Interior 

de este Tribunal establece que, al recibirse un medio de impugnación, 

deberá verificarse si de los hechos expuestos en la demanda se advierte 

la necesidad de escindirla, atendiendo al número de actos controvertidos 

y siempre que no resulte necesario preservar la continencia de la causa. 

 

En el caso, de la lectura integral de la demanda se advierte que la parte 

actora formula planteamientos, agravios y pretensiones relacionados con 

dos bloques normativos diferenciados: 

 

a) La reforma a la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de 

Chihuahua contenida en el Decreto No. LXVIII/RFCNT/0557/2026 VIII 

P.E., declarada aprobada mediante el diverso Decreto No. 

LXVIII/DRFCT/0560/2026 II D.P.; y 

 

b) La reforma a la legislación secundaria contenida en el Decreto No. 

LXVIII/RFLYC/0558/2026 VIII P.E., mediante el cual se reformaron, 

                                            
2 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Poder Judicial de la Federación, Suplemento 3, Año 
2000, páginas 17 y 18. 
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adicionaron y derogaron diversas disposiciones de la Ley Electoral del 

Estado de Chihuahua y del Código Municipal para el Estado de 

Chihuahua. 

 

Al respecto, se advierte que si bien, esos actos legislativos forman parte 

de una misma reforma en materia electoral, estos fueron emitidos 

mediante decretos distintos, recaen sobre ordenamientos de diferente 

jerarquía normativa, para sus respectivas aprobaciones se establece un 

procedimiento distinto y contienen disposiciones susceptibles de recibir un 

tratamiento procesal autónomo. 

 

En efecto, por una parte, la demanda contiene planteamientos dirigidos 

contra disposiciones de la Constitución local y, por otra, formula agravios 

y pretensiones relacionados con normas de la legislación secundaria, por 

lo que la separación de las dos materias objeto de impugnación permitirá 

delimitar con claridad los actos legislativos controvertidos y otorgar a cada 

porción de la demanda el tratamiento procesal correspondiente, sin afectar 

la causa de pedir ni el derecho de acceso a la justicia de la parte 

promovente. 

 

Así mismo, en esta etapa procesal no se advierte de manera manifiesta 

una causal que torne innecesaria la escisión, sin perjuicio de que, una vez 

integrados los expedientes respectivos, las magistraturas instructoras 

analicen los presupuestos procesales y requisitos de procedencia que 

correspondan. 

 

En consecuencia, el Pleno considera procedente escindir la porción de la 

demanda relacionada con los planteamientos, agravios y pretensiones 

dirigidos a controvertir el Decreto No. LXVIII/RFLYC/0558/2026 VIII P.E., 

a efecto de que se integre un expediente diverso. 

 

Así entonces, en el expediente en que se actúa permanecerá la materia 

vinculada con la reforma constitucional contenida en el Decreto No. 

LXVIII/RFCNT/0557/2026 VIII P.E., declarada aprobada mediante el 

diverso Decreto No. LXVIII/DRFCT/0560/2026 II D.P. 
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La presente determinación tiene efectos exclusivamente procesales y no 

implica pronunciamiento alguno respecto de la competencia material de 

este Tribunal, la procedencia de las impugnaciones, el interés jurídico o 

legítimo de la parte actora, ni la eficacia de los agravios formulados. 

 

TERCERA. Remisión a presidencia y turno del expediente escindido 

 

El artículo 344, numeral 2, de la Ley Electoral establece que la Presidencia 

del Tribunal verificará si un medio de impugnación guarda relación con 

otro previamente recibido y, en ese supuesto, lo turnará a la magistratura 

instructora que conozca del expediente más antiguo. 

 

En términos coincidentes, el artículo 143, numeral 3, del Reglamento 

Interior dispone que, cuando se advierta conexidad con algún expediente 

en instrucción, la Presidencia turnará el medio de impugnación a la 

ponencia que conozca del primer asunto. 

 

Asimismo, el artículo 150, numeral 5, del citado Reglamento prevé que, 

cuando un medio de impugnación guarde relación con otro asunto en 

instrucción o forme parte de una misma cadena impugnativa, deberá 

hacerse del conocimiento de la Presidencia para que lo turne a la 

magistratura que haya conocido del más antiguo. A su vez, el numeral 6 

del mismo precepto permite aplicar el principio de prevención cuando el 

asunto relacionado continúe en instrucción. 

 

En el presente caso, la porción de la demanda que se escinde guarda 

relación directa con diversos medios de impugnación previamente 

turnados respecto del Decreto No. LXVIII/RFLYC/0558/2026 VIII P.E., 

pues existe identidad en la autoridad responsable y en el acto legislativo 

controvertido, así como coincidencia sustancial en la materia de los 

planteamientos y en las pretensiones formuladas. 

 

Bajo ese orden de ideas, si bien el artículo 345, numeral 3, de la Ley 

Electoral establece como regla general que la magistratura instructora 

concluirá por separado la sustanciación de los expedientes resultantes de 

la escisión, dicha disposición debe interpretarse sistemáticamente con la 
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regla de prevención prevista en el artículo 344, numeral 2, del mismo 

ordenamiento. 

 

De esa lectura conjunta se desprende que la continuación de la instrucción 

por la misma magistratura opera cuando no existe un asunto previo 

relacionado que actualice las reglas específicas de turno por prevención. 

Sin embargo, cuando el expediente escindido guarda relación con otros 

medios de impugnación que ya se encuentran en instrucción, corresponde 

a la Presidencia asignarlo a la ponencia que conozca del expediente más 

antiguo. 

 

Esta solución permite concentrar en una misma ponencia la sustanciación 

de las impugnaciones relacionadas, evita la duplicidad de actuaciones y 

favorece un tratamiento procesal uniforme, sin que ello suponga prejuzgar 

sobre su eventual acumulación o sobre el sentido de la resolución que 

deba emitirse. 

 

Por tanto, una vez formado y registrado el nuevo expediente, deberá 

remitirse a la Presidencia de este Tribunal para que, en ejercicio de la 

atribución prevista en el artículo 29, fracción II, del Reglamento Interior, 

emita el acuerdo de turno correspondiente y lo asigne a la ponencia que 

conozca del medio de impugnación más antiguo relacionado con el 

Decreto No. LXVIII/RFLYC/0558/2026 VIII P.E. 

 

3. EFECTOS 

 

En atención a lo determinado en el presente acuerdo, se ordena lo 

siguiente: 

 

1. Escindir la porción de la demanda relacionada con los 

planteamientos, agravios y pretensiones dirigidos a controvertir el 

Decreto No. LXVIII/RFLYC/0558/2026 VIII P.E. 

 

2. Formar y registrar un nuevo expediente, en la vía de juicio para 

la protección de los derechos político-electorales de la ciudadanía, 
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con copia certificada de la totalidad de las constancias que integran 

el expediente en que se actúa. 

 

3. Una vez formado y registrado el nuevo expediente, la Secretaría 

General deberá dar cuenta a la Presidencia de este Tribunal, para 

que emita el acuerdo de turno correspondiente y lo asigne a la 

ponencia que conozca del expediente más antiguo relacionado con 

el Decreto No. LXVIII/RFLYC/0558/2026 VIII P.E., de conformidad 

con los artículos 344, numeral 2, de la Ley Electoral; 29, fracción II; 

143, numeral 3; y 150, numerales 5 y 6, del Reglamento Interior. 

 

4. En el expediente de origen permanecerán las constancias originales 

y continuará la sustanciación respecto de los planteamientos, 

agravios y pretensiones vinculadas con el Decreto No. 

LXVIII/RFCNT/0557/2026 VIII P.E., aprobado mediante el diverso 

Decreto No. LXVIII/DRFCT/0560/2026 II D.P. 

 

Por lo expuesto y fundado, se 

 

ACUERDA 

 

PRIMERO. Se ESCINDE la demanda en los términos precisados en la 

parte considerativa del presente acuerdo. 

 

SEGUNDO. Se instruye a la Secretaría General para que proceda 

conforme a lo establecido en el apartado de EFECTOS de esta 

determinación. 

 

NOTIFÍQUESE en términos de ley. 

 

Así lo acordaron, por unanimidad de votos, las Magistradas y Magistrado 

que integran el Pleno del Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua. La 

Secretaria General da fe que el presente acuerdo plenario se firma de 

manera autógrafa y electrónica. DOY FE. 
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HUGO MOLINA MARTÍNEZ 

MAGISTRADO PRESIDENTE 

 

 

 

 

 

SOCORRO ROXANA 

GARCÍA MORENO 

MAGISTRADA 

 

 

 

 

 

ADELA ALICIA 

JIMÉNEZ CARRASCO 

MAGISTRADA 

 

 

 

 

NOHEMÍ GÓMEZ GUTIÉRREZ 

SECRETARIA GENERAL 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
La suscrita con fundamento en los artículos 300, numeral 1), inciso d) de la Ley Electoral del Estado de 
Chihuahua y 40, fracción IV del Reglamento Interior de este Órgano Jurisdiccional electoral, hago 
constar y CERTIFICO, que la presente foja forma parte del acuerdo plenario dictado en el expediente 
JDC-069/2026, por las Magistradas y Magistrado que integran el Pleno del Tribunal Estatal Electoral 
de Chihuahua, en Sesión Privada de Pleno, celebrada el siete de agosto de dos mil veintiséis a las 
diecisiete horas. Doy Fe 
 

 


